112 Kisi Ile 12 Aylak Bilgi
Sistemi Kullanim Elemani

Hizmet Alimi 1s1i yilrutmeyi1i
durdurma karari

Toplant1 No 2011/048
Giindem No 59

Karar Tarihi 20.06.2011
Karar No 2011/MK-126

ikayetci:

Edessa Yemekhanecilik San. ve Tic

A.S. vekili Av. fbrahim Tankut Oran

—Ihaleyi yapan idare:

Turgutlu Devlet Hastanesi Bagtabipligi

Giinden Konus

10.01.2011 tarih ve 2011/UH.II-155 say1li Kurul Kararinin Y.D. istemiyle acilan davada Ankara 12.1d.Mahkemesinin 22.04.2011 tarih ve E:2011/346 sayili kararina istinaden islem tesis edilmesi

Karar:

Turgutlu Devlet Hastanesi Bastabipligi tarafindan 08.10.2010 tarihinde acik ihale usuli ile yapalan “112 Kisi Ile 12 Aylik Bilgi Sistemi Kullanim Elemani

Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarak Edessa Yemekhanecilik San. ve Tic. A.$.'nin
14.12.2010 tarih ve 52508 say1 ile Kurum kayitlarina alinan 13.12.2010 tarihli dilekce ile itirazen sikayet basvurusu izerine Kamu fhale Kurulu’nun 10.01.2011 tarih ve 2011/UH.II-155 sayili Karari ile, “4734 say1li Kanunun 54 inci maddesinin

onuncu fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine”
Davac1 Edessa Yemekhanecilik San. ve Tic. A.S.vekili Av.

karar verilmistir.
Tbrahim Tankut Oran

tarafindan anilan Kurul Kararinin yiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada, Ankara 12. Idare Mahkemesinin 22.04.2011 tarih ve E:2011/346 sayili
kararinda,

“.Diger taraftan, siirec sonunda idarece is deneyim belgesine konu isin, tekrar Best Tur Turizm Tasimacilik Otomotiv Gida Uriinleri Temizlik Hizmetleri fletisim Sanayi ve Dis Ticaret Limited Sirketi izerinde birakilarak 27.8.2010 tarihinde
sézlesmenin imzalandigz anilan istekli tarafindan séz konusu isin sézlesme bitim tarihi olan 31.12.2010 tarihine kadar yiritildigi, Kamu Ihale Kurulu tarafindan 12.4.2010 tarih ve 2016/UH.II-1084 say1li karari ile dizeltici islem karari
verilmesinin ardindan Best Tur Turizm Tasimacilik Otomotiv Gida Urinleri Temizlik Hizmetleri iletisim Samayi ve Dis Ticaret Limited Sirketi tarafindan yiriitilen ise iliskin sozlesmenin Manisa Devlet Hastamesi Bastabipligince tek tarafli olarak
feshedildigi, bu sebeple séz konusu hizmet isine ait is bitirme belgesinin anilan istekli adina 5 aylik olarak dizenlendigi, diizenleme tarihi itibariyle is demeyim belgesine konu isin tamamlanmadigi gérilmistir.
Bu durunda; her ne kadar, ihale izerinde birakilan isteklinin sundugu is deneyim belgesine konu ise ait sozlesmenin, ilgili idarece, isteklinin iradesi disinda feshedilmekle birlikte, Hizmet Alimi ihaleleri Uygulama Yonetmeligi’nde,
kabul islemleri tamamlanan hizmet alimi ile ilgili islerde is bitirme belgesi dizenlenecejinin hikme baglandigi, ihale dokimaninda da, kabul islemleri tamamlanan ihale konusu is veya benzer islere iliskin is deneyimini gbsteren belgelerin
istenildigi acik oldugundan, is deneyimini tevsik icin kabul islemleri tamamlanmayan ve devam eden bir ise iliskin is deneyim belgesinin sunulmasinin hukuka aykiri olduju sonucuna varildigindan, anilan isteklinin teklifinin degerlendirme disi

birakilarak, bu asamadan sonraki islemlerin yeniden gerceklestirilmesinin dizeltici islem olarak belirlenmesi gerekirken, davaci sirketin itirazen sikayet basvurusunun 4734 say1li Kanunun 54. maddesinin 10. fikrasinin (c) bendi geregince reddine
iliskin dava konusu Kamu Ihale Kurulu kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.”

seklinde gerekce belirtilerek yiritmenin durdurulmasina karar verilmistir.
Anayasanin 138 inci maddesinin dordinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda olduju, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine

getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistar.

Ote yandan, 2577 say1ly idari Yargilama Usuli Kanununun 27 nci maddesinin ikinci fikrasinda; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiry

olmas1 sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce gostererek yiiritmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni Kanunun 28 inci maddesinin birinci fikrasinda ise; Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa
ve yiiritnenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginii gecemeyece

altina alinmistir.
Anilan kararin icaplarina gore Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Agiklanan nedenlerle;
1) Kamu Ihale Kurulu’'nun 10.01.2011 tarih ve 2011/UH.II-155 sayili Kararinin

hiikim

iptaline,
2) Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda 4734 sayili Kanunun 54 {incii maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,
Oybirligi ile karar verildi.

Kazim OZKAN

Baskan V.

II. Baskan

Ali Kemal AKKOG Ali KAYA Bahattin ISIK

Kurul Oyesi Kurul Oyesi Kurul Oyesi
Adem  KAMALT
Kurul Oyesi

Erkan DEMIRTAS
Kurul Oyesi

Abdullah DUNDAR
Kurul Oyesi
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