asiri diusuk teklif
aciklamalari kapsaminda
sunduklari bilgi ve belgeler
hakkinda detayli bilgiye

sahip olmalarxi mumkun
olmadigindan, sikayet
basvurularinda ileri siurilen
bu yondek1i iddialarain
somutlugu acisindan konunun
genis yorumlanmasi
gerekmektedir. Aks1i bir

kabul, Kanunda zorunlu bir
basvuru yolu olarak ongorulen
sikayet basvurusu 1islevinin
yverine g¢getirilmemesine ve
kisilerin hak arama
hiirriyetinin kullanilmasinin
zorlastirilmasina sebebiyet
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vereceginden anilan
Yonetmeligin 16 nci
maddesinin 1ikinci fikrasi
uyarinca, basvuru sahibinin
itirazen sikayet basvurusuna
iliskin dilekcesinin ve
iceriginin; 4734 sayili Yasa
ve anilan Yonetmelik
hikimlerine wuygun oldugu
anlasildigindan ve daha
detayli verilerle 1itiraz
etmesine zaten normal
kosullarda olanak
bulunmadigindan davacinin
itirazen sikayet basvurusunda
belirtilen iddiasinin
esasinin incelenmesine
gecilmeyerek reddedilmesine
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iliskin dava konusu kararda
hukuka uyarlik bulunmadigi
sonucuna varilmistar

Toplanti No : 2015/029
Giindem No 192
Karar Tarihi : 06.05.2015
Karar No 1 2015/MK-202
Sikayetci:

Cm Yol Ins. Pet. Turz. Mad. Eml. Gida San. Tic. Ltd. Sti.
ihaleyi Yapan Daire:

Kastamonu Il Ozel iIdaresi Yol Ve Ulasim Hizmetleri Midiirligi
Basvuru Tarih ve Sayisi:
17.11.2014 / 39081
Basvuruya Konu Ihale:

2014/19945 Ihale Kayit Numarali “Kastamonu Ili Daday-Pinarbasi Ilceleri Muhtelif Koy Yollari Ust Temel Yapimi Ve Hdpe Koruge Boru
Désenmesi” Ihalesi
Kurumca Yapilan Inceleme ve Degerlendirme:

Karar:
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Kastamonu Il Ozel Idaresi Yol ve Ulasim Hizmetleri Midirliigi tarafindan 07.08.2014 tarihinde acik ihale usulii ile yapilan
2014/19945 Ihale Kayit Numarali “Kastamonu Ili Daday-Pinarbasi Ilceleri Muhtelif Kéy Yollari Ust Temel Yapimi ve HDPE Koruge Boru
Désenmesi” ihalesine iliskin olarak CM Yol iIns. Pet. Turz. Mad. Eml. Gida San. Tic. Ltd. Sti.’nin 17.11.2014 tarih ve 39081 say1

ile Kurum kayitlarina alinan itirazen sikayet basvurusu lizerine alinan 21.11.2014 tarihli ve 2014/UY.IV-3789 sayili Kurul

kararinda “.Bu kapsamda, gerek Kuruma itirazen sikdyet dilek¢esinin, gerekse de idareye sikdyet dilekc¢cesinin yukarida yazili
mevzuat diizenlemelerine uygun olmadigi, basvuru sahibinin iddialarini somut delillere dayandirmadigi, basvurunun konusu,
sebepleri ve dayandigi delillerin belirtilmedigi anlasilmistir.
Bu itibarla, 4734 sayili Kanun’un 54’(nci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince basvurunun sekil yéniinden reddi
gerekmektedir..
.Basvurunun reddine” karar verilmistir.

Davaci CM Yol Ins. Pet. Turz. Mad. Eml. Gida San. Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan kararin iptali istemiyle acilan davada, Ankara
3. Idare Mahkemesinin 20.03.2015 tarihli ve E:2014/2206, K:2015/426 sayili kararinda “.Bu itibarla, gizlilik ilkesinin
uygulanmasinin zorunlu oldugu ihale siire¢clerinde isteklilerin, asiri diisik teklif aciklamalari kapsaminda sunduklari bilgi ve
belgeler hakkinda detayli bilgiye sahip olmalari mimkiin olmadigindan, sikayet basvurularinda ileri siiriilen bu ydndeki iddialarin
somutlugu agisindan konunun genis yorumlanmasi gerekmektedir. Aksi bir kabul, Kanunda zorunlu bir basvuru yolu olarak oOngériilen
sikayet basvurusu islevinin yerine getirilmemesine ve kisilerin hak arama hirriyetinin kullanilmasinin zorlastirilmasina
sebebiyet vereceginden anilan Yénetmeligin 16 nci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, basvuru sahibinin itirazen sikayet
basvurusuna iliskin dilekg¢esinin ve ic¢eriginin; 4734 sayili Yasa ve anilan Ydnetmelik hiikimlerine uygun oldugu anlasildigindan ve
daha detayli verilerle itiraz etmesine zaten normal kosullarda olanak bulunmadigindan davacinin itirazen sikayet basvurusunda
belirtilen iddiasinin esasinin incelenmesine gec¢ilmeyerek reddedilmesine iliskin dava konusu kararda hukuka uyarlik bulunmadigi
sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline..” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dordincli fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda
oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’'nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina goére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecedi hikim altina alinmistair.
Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle;

1) Kamu Ihale Kurulunun 21.11.2014 tarihli ve 2014/UY.IV-3789 sayili kararinin iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, esasin incelenmesine geg¢ilmesine,
Oybirligi ile karar verildi.

Mahmut GURSES
Baskan
Kazam OZKAN Ali Kemal AKKOG Ahmet (ZBAKIR
II. Baskan Kurul Oyesi Kurul Oyesi
Mehmet Zeki ADLI Hasan KOCAG(Z Hamdi GULEG
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
Mehmet AKSOY
Kurul Uyesi




