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ADI ORTAKLIKTA IDARECI ORTAGIN ISLEMININ
BAGLAYICILIGI (Ortaklardan Birinin B{tiin Ortaklar Adina Uciinci
Kisilerle Yaptigi Islemlerin Ortaklari Temsil Hikimlerine Gore
Sorumlu Kilacagi — Ortagin Isleminin Baglayiciliginin
Kendisini Temsilci Olarak Tanitmasina Bagli Oldugu)

ADI ORTAKLIGIN TEMSILI (Idare Gorevi Verilen Ortagin Biitiin
Ortaklari Uclinci Kisilere Karsi Temsil Hakkini Haiz Oldugu —
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Yetkili Mumessil Tarafindan Sirket Nam ve Hesabina Borc¢lanilan
Borctan Diger Ortaklarin da Miteselsilen Sorumlu Olacagi)

ADI ORTAK TARAFINDAN KESIDE EDILEN CEK (Adi Ortakligi Idare
Yetkisi Bulunan Temsilcinin Yapacagi Islemin Ortaklari Uclinci
Kisilere Karsi Esit Olarak Sorumlu Kilacagi — Idareci Ortagin
Imzaladigi Cekten Dolayi Diger Ortaklarin Misterek ve
Miteselsil Sorumlu Oldugu)

818/m. 525, 533

0ZET: Adi ortaklikta, ortaklardan birisi ortaklik yani bitiin
ortaklar adina uglncu kisilerle islem yapacak olursa, ortaklar
dogrudan temsil hikumlerine g6re sorumlu olurlar. Bunun ic¢in
islem yapan ortagin sifatini, yani diger ortaklari temsil
ettigini Uc¢lncl kisiye tanitmasi gerekir.

DAVA: Yukarida tarih ve numarasi yazili mahkeme kararinin
muddeti icinde temyizen tetkiki alacakli tarafindan istenmesi
uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye gonderilmis
olmakla okundu ve geregi goérusulup disunildu:

KARAR: Adi ortakligi dizenleyen BK’nun 525. maddesinde: “Akit
ile veya karar ile munhasiran serike veya muteaddit seriklere
yahut dcuncl bir sahsa kat’'i surette tevdi edilmis olmadikca
sirket muamelelerinin idaresi butin seriklere aittir.” hiakmu
yer almaktadir. S0z konusu duzenlemeye gore adi ortaklikta,
ortaklardan birisi ortaklik yani bdtun ortaklar adina Uucguncu
kisilerle islem yapacak olursa, ortaklar dogrudan temsil
hakdmlerine gore sorumlu olurlar. Bunun icin islem yapan
ortagin sifatini, yani diger ortaklari temsil ettigini Uclnci
kisiye tanitmasi gerekir. SoOoyle ki, islem yapan ortak ucuncu
kisiye, diger ortaklari temsil ettigini bildirmeli ve temsil
yetkisinin kendisine adi ortaklik sO6zlesmesi veya ortaklik
karari ile ya da herhangi bir temsil belgesi ile zimmen
verildigini goéstermelidir (Poroy- Tekinalp-Camoglu-Ortakliklar
ve kooperatif Hukuku, 8 baski s:76) Hukukumuzda, adi ortakliga
iliskin hukumler Borclar Kanunu’'nda bulunmaktadir. Anilan



Yasa’'nin 533. maddesinde, sirket namina ortaklardan biri
tarafindan yapilan islem, temsil hukimleri wuyarinca
digerlerini alacakli ve borc¢lu kilacak niteliktedir. Maddenin
son cumlesinde ise, idare vazifesi verilen serikin, butun
ortaklari uclncu kisilere karsi temsil etme hakkini haiz
oldugu hususu dizenlenmistir. BK’nun 534/3. maddesinde de,
yetkili mumessil tarafindan sirket nam ve hesabina borglanilan
borctan, seriklerin muteselsilen sorumlu olacaklari
ongorulmistir. Takip dayanagi 20.03.2010 keside tarihli cekin
“Murat Pazarlama Rahim Arslan-Murat Arslan” adina tek imza ile
keside edildigi goOrulmektedir. Taraflar arasinda dizenlenen
Catalca 1. Noterligi’'nin 15.09.2005 tarih ve 09302 numarali
adi ortaklik sodzlesmesinin “idare ve temsil” baslikli 6.
maddesinde: “ortakligin idare ve temsili, ortaklardan Murat
Arslan ve Rahim Arslan’a munferiden verilmistir. Ortaklar, adi
ortaklig1 tek basina imzalariyla bor¢ ve ilzam altina
sokabilirler. Diger ortaklar hakli sebepler dolayisiyla temsil
yetkisini geri alabilir veya kayitlayabilirler.” hukmu yer
almaktadir. Bu durumda ortakligi idare yetkisi bulunan
temsilcinin yapacagi islem, ortaklari dcunclu sahislara karsi
esit olarak sorumlu kilar. Adi ortakligi temsilen idareci
serikin (ortak-temsilcinin) imzaladigi takibe konu cekten
dolayl diger ortaklar da mistereken ve miteselsilen
sorumludur. Mahkemece, 1is ortakligi adina atilan kesideci
imzasinin ortaklik sozlesmesiyle yetkili kilinan muteriz Rahim
Arslan veya Murat Arslan’a ait olup olmadigi yodntemince
incelenerek olusacak sonuca goO0re bir karar verilmesi
gerekirken, eksik incelemeyle yazili sekilde hukum tesisi
isabetsizdir.

SONUC: Alacaklinin temyiz itirazlarainin kabuli ile mahkeme
kararinin yukarida yazili nedenlerle IIK. 366 ve HUMK.’nun
428. maddeleri uyarinca (BOZULMASINA), 21.06.2011 gununde
oybirligiyle karar verildi.



