asiri diusuk teklif
aciklamasinda; sarf
malzemeleri arasinda yer alan
film i¢in belgelendirme
yapilmadigi,

idari islemin uygulanmasi halinde telafisi glc¢ veya imkansiz
zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri
olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce
gostererek ylridtmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni
Kanunun 28/1 maddesinde 1ise; Danistay, bolge 1idare
mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve ylurudtmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin,
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu,

Toplanti No |: 2012/043
Gundem No p 22

Karar Tarihi|: 25.07.2012
Karar No : 2012/MK-230

Kardiogek Goriintiileme ve Tro. Ted. Mrk. Tic. Ltd. Sti.
ihaleyi Yapan Daire:

Kirikkale Yiiksek Ihtisas Hastanesi Baghekimligi
Basvuru Tarih ve Sayisi:

Basvuruya Konu fhale:

18.04.2011 tarih ve 2011/UH.III-1303 sayili Kamu Ihale Kurulu Kararinin iptali ve yiiritmesinin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 17. Idare Mahkemesinin 11.04.2012
tarihli ve E:2011/2761, K:2012/598 sayili “davanin reddine” yonelik kararina iliskin islem tesis edilmesi.

Kurumca Yapilan Inceleme ve Degerlendirme:

Karar:



https://www.ihaledanismani.com/asiri-dusuk-teklif-aciklamasinda-sarf-malzemeleri-arasinda-yer-alan-film-icin-belgelendirme-yapilmadigi/
https://www.ihaledanismani.com/asiri-dusuk-teklif-aciklamasinda-sarf-malzemeleri-arasinda-yer-alan-film-icin-belgelendirme-yapilmadigi/
https://www.ihaledanismani.com/asiri-dusuk-teklif-aciklamasinda-sarf-malzemeleri-arasinda-yer-alan-film-icin-belgelendirme-yapilmadigi/
https://www.ihaledanismani.com/asiri-dusuk-teklif-aciklamasinda-sarf-malzemeleri-arasinda-yer-alan-film-icin-belgelendirme-yapilmadigi/
https://www.ihaledanismani.com/asiri-dusuk-teklif-aciklamasinda-sarf-malzemeleri-arasinda-yer-alan-film-icin-belgelendirme-yapilmadigi/

A) Kirikkale Yiiksek Ihtisas Hastanesi Bashekimligitarafindan 15.06.2010 tarihinde gerceklestirilen 2010/55456 Ihale Kayit Numarali “24 Aylik (18565 Cekim) Tetkik Karsiligi
Niikleer Tip Cihaz Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarak:

Kardiogek Gériintiileme ve Tro. Ted. Mrk. Tic. Ltd. Sti.’nin 09.07.2010 tarih ve 16046 say1 ile Kamu Ihale Kurumu kayitlarina alinan ayni tarihli itirazen sikdyet basvurusu
hakkinda Kamu Ihale Kurulunca alinan 02.08.2010 tarih ve 2010/UH.III-2322 sayili karar ile “4734 sayili Kanunun 54 iincii maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geredince
itirazen sikayet basvurusunun reddine,”karar verilmistir

Kardiogcek Goriintiileme ve Tro. Ted. Mrk. Tic. Ltd. Sti. vekilleri tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle a¢ilan davada Ankara 2. Idare
Mahkemesi tarafindan verilen 07.10.2010 tarihli ve E;2010/1249 sayili ara karar ile;“Yiritmenin Durdurulmasina” karar verilmistir

Anilan Mahkeme kararinin uygulanmasini teminen 01.11.2010 tarih ve 2010/MK-175 sayili Kurul karari ile;“I-Kamu Ihale Kurulunun 02.08.2010 tarih ve 2010/UH.III-2322 sayili
Kararinin iptaline,

2-Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54 iinci maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem
belirlenmesine,” karar verilmistir

Daha sonraki asamadaAnkara 2. Idare Mahkemesi’nin 05.05.2011 tarihli ve E:2010/1249 K:2011/678 say1li karari ile “. dava konusu islemin iptaline ..”karar verilmesi lizerine,
Danistay nezdinde yiiriitmenin durdurulmasi talepli olarak temyiz yoluna basvurulmustur
Danistay 13. Dairesinin 20.09.2011 tarih ve E:2010/3001 sayili karari ile;“Temyizen incelenen Idare Mahkemesi kararinin yiiriitiilmesinin durdurulmasina”karar verilmis olup,
Danistay 13. Dairesi’nin anilan kararinin uygulanmasini teminen 31.10.2011 tarih ve 2011/ MK-230 sayili karari ile; “1) Kamu Ihale Kurulu’nun 01.11.2010 tarihli ve
2010/MK-175 sayili kararinin iptaline,
2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54 (nci maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun
reddine,” karar verilmigtir

B) Kirikkale Yiiksek Ihtisas Hastanesi Bashekimligitarafindan 15.06.2010 tarihinde gerceklestirilen 2010/55456 Ihale Kayit Numarali “24 Aylik (18565 Cekim) Tetkik Karsiligi
Niikleer Tip Cihaz Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarak;

Kardiogek Gériintiileme ve Tro. Ted. Mrk. Tic. Ltd. Sti.’nin 01.02.2011 tarih ve 6356 say1 ile Kamu Ihale Kurumu kayitlarina alinan ayni tarihli itirazen sikayet basvurusu
hakkinda Kamu Ihale Kurulunca alinan 18.04.2011 tarih ve 2011/UH.III-1303 sayili karar ile; “1) 4734 sayili Kanunun 54 iincii maddesinin onuncu fikrasinin (a) bendi geredince
ihalenin iptaline,

2) Basvuru dilekcesi iddia edilen, ihale iizerinde birakilan Bilim (zel. Sagj. Hiz. Ltd. Sti firmasi ile Niikleer Tip Uzmani Dr. Yasar Imren arasinda ihalenin
gerceklestirildigi donemde aralarinda bir baglanti olup olmadigi ydniinde tespitin, ancak Saglik Bakanligi tarafindan yapilacak inceleme ve/veya sorusturma ile mimkin
olabilecegi, bu nedenle ilgisi nedeniyle dilekce ve eklerinin Saglik Bakanligi’na gdnderilmesine,” karar verilmistir

Bilim Ozel Saglik Hizmetleri Ltd. Sti. vekili tarafindan anilan Kurul kararinin yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada Ankara 17. Idare Mahkemesi
tarafindan verilen 23.09.2011 tarihli ve 2011/2761 sayili karari ile;“Yiriitmenin Durdurulmasi Isteminin Reddine” karar verilmesi izerine, Ankara Bélge Idare Mahkemesi
nezdinde yiritmenin durdurulmasi isteminin reddi yolundaki kararin kaldirilmasi ve yiritmenin durdurulmasi yoluna basvurulmustur

Ankara Bolge Idare Mahkemesi tarafindan verilen27.10.2011 tarihli ve Y.D. Itiraz No:2011/4948 sayili karari ile; “Dosyanin incelenmesinden; Kirikkale Yiiksek Ihtisas
Hastanesi Bashekimligi tarafindan, 15.06.2010 tarihinde a¢ik ihale usulii ile ihalesi yapilan “24 Aylik (18565 Cekim) Tetkik Karsiligi Nikleer Tip Cihaz Hizmet Alimi”
ihalesinde, ihaleye katilan isteklilerden 2 adet isteklinin tekliflerinin gecerli kabul edildigi, bu isteklilerden asiri disiik teklif aciklamasi istenilmeyerek 1. Avantajli
teklif sahibi olarak davaci sirketin, 2. avantajli teklif olarak ise Kardiogek Gérintileme ve Tro. Ted. Mrk. Tic. Ltd. Sirketinin teklifinin belirlendigi ve ihalenin davaci
sirket iizerinde birakildigi, adi gecen sirketin ihale iizerinde birakilan davaci firmanin teklifine yénelik olarak asiri disik teklif sorgulamasinin yapilmasi gerektigi
iddialariyla ihaleyi yapan idareye yaptigi sikayet basvurusunun reddi lizerine davali idare nezdinde yapilan itirazen sikayet basvurusu sonucu 02.08.2010 tarih ve
2010/UH.III.2322 sayili kararla basvurunun reddedildigi, séz konusu ret kararina karsi basvuru sahibi firma tarafindan acilan davada, Ankara 2. Idare Mahkemesinin 07.10.2010
tarih ve E:2010/1249 sayili karariyla, ihalede verilen tekliflerin idari ve teknik sartnamede belirtilen hususlari tasiyip tasimadigi hususlarinda asiri disik teklif
sorgulamasi yapilabilmesi amaciyla diizeltici islem belirlenmesi yolunda islem tesis edilmesi gerekirken, Kardiocek Goriintiileme ve Tro. Ted. Mrk. Tic. Ltd. Sirketinin teklifi
Ile ihale lizerinde birakilar isteklinin teklifinin birbirine yakin oldugundan bahisle tesis olunan islemde hukuka uyarlik bulunmadidi gerekcesiyle dava konusu islemin
yiritilmesinin durdurulmasina karar verildigi, davali Kamu Ihale Kurulunca bu kararin yerine getirilmesi amaciyla 01.11.2010 tarih ve 2010/MK-175 kararla, 02.08.2010 tarih
ve 2010/UH.III. 2322 sayili kararin iptali ile 4734 sayili Kanunun 54. maddesi geredince dizeltici islem belirlenmesine karar verildigi, bu karar dogrultusunda idarece
yapilan asiri disik teklif sorgulamasi sonucu 24.12 2010 tarihli ihale komisyonu karariyla ihalenin yeniden davaci sirket iizerine birakildigi, Kardiocek Gériintiileme ve Tro
Ted. Mrk. Tic. Ltd. Sirketinin bu karara karsi itirazen sikayet basvurusu lizerine davali idarenin, dava konusu islemiyle ihaleye katilan her iki firmanin da asiri disik
aciklamasinin mevzuata uygun olmadigi, bu nedenle degerlendirme disi birakilmalari gerektigi sonucuna varildigi, sikayete konu ihalede gecerli teklif kalmamasi ve mevzuata
aykiri oldugu belirlenen islemlerin dizeltici islemlerle giderilemeyecek nitelikte oldugundan bahisle ihalenin iptaline karar verildigi anlasilmaktadir

Davaci sirket vekili tarafindan itiraz dilekcesi ekinde sunulan belgelerden, dava konusu islemin dayanagini olusturan 07.10.2010 tarih ve E:2010/1249 sayili yiiritmenin
durdurulmasi kararindaki gerekce dogrultusunda Ankara 2. idare Mahkemesince verilen 05/05/2011 tarih ve E: 2010/1249, K:2011/678 sayili iptal kararinin, Danistay 13.
Dairesinin 20.09.2011 tarih ve E:2011/3001 sayili karariyla yiiriitilmesinin durdurulmasina karar verildigi anlasildigindan, dayanaginin bu asamada ortadan kalkmasi nedeniyle
dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.”yéniinde karar verilmis olup, kararin uygulanmasini teminen; 26.12.2011 tarihli ve 2011/MK-273 sayili karari ile; “1) Kamu
Ihale Kurulunun 18.04.2011 tarihli ve 2011/UH.III-1303 sayili kararinin iptaline,

2) Sikayete konu idare isleminin dayanagi olan 01.11.2010 tarih ve 2010/MK-175 sayili Kurul kararinin ortadan kalktigi bu durumda anilan Kurul karari yéniindeki idare
isleminin de dayanaginin kalmadigi, gegerli olmayan bu idare islemi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina,” karar verilmistir
Bu defa, Ankara 17. Idare Mahkemesinin 11.04.2012 tarihli ve E:2011/2761, K:2012/598 sayili karari ile “. Bakilan uyusmazlikta; séz konusu ihalede 1 nci en avantajli teklif
sahibi olarak belirlenen davaci sirketin asiri disik teklif aciklamasinda; sarf malzemeleri arasinda yer alan film icin belgelendirme yapilmadidi, Medmol Med. Tibb. Malz.
Chz. San. Tic. Ltd. Sti. firmasindan alinan proforma faturalarda “Birim satis tutarinin, mikellefin yasal defter ve belgelerine gére c¢ikartilan ve tarafimdan onaylanan
maliyet/satis tutari tespit tutanagindaki agirlikli ortalama birim satis tutarinin % 80’inin altinda olmadigini beyan ederim.” ibaresinin bulunmadiji ekinde yalnizca satis
faturasinin bulundugu, bazi gider kalemlerine iliskin yalnizca fatura sunuldugu anlasildigindan, séz konusu istekli tarafindan yapilan asiri diisiik teklif aciklamasinin
Tebligin 79. maddesine uygun olmadidi bu nedenle, dederlendirme disi birakilmasinin yerinde oldugu anlasildigindan, idarece tesis edilen dava konusu Kurul kararinda hukuka
aykirilik bulunmadig1i” gerekgesi ile “davanin reddine” karar verilmis olup, anilan Mahkeme karari Hukuk Danismanligi tarafindan 28.06.2012 tarihinde tebellig edilmistir

Anayasanin 138/4 iincii maddesinde, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldudu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini higbir
suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir

Ote yandan, 2577 sayili Idari yargilama Usulii Kanunu’nun 28/1 maddesinde ise; Danistay, bélge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecedi hiikim altina alinmistir

Anilan Mahkeme Kararinin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulu’nca islem tesis edilmesi gerekmektedir

Aciklanan nedenlerle:
1) Kamu Ihale Kurulu’nun 26.12.2011 tarihli ve 2011/MK-273 sayili kararinin iptaline,
2) 4734 sayili Kanunun 54 Unci maddesinin onuncu fikrasinin (a) bendi geregince ihalenin iptaline,

3) Bagvuru dilekcesinde iddia edilen, ihale iizerinde birakilan Bilim Ozel. Sag. Hiz. Ltd. Sti. ile Nikleer Tip Uzmani Dr. Yasar Imren arasinda ihalenin gerceklestirildigi
donemde bir baglanti olup olmadigi yo6niindeki tespitin, ancak Saglik Bakanligi tarafindan yapilacak inceleme ve/veya sorusturma ile mimkiin olabilecedi, bu nedenle ilgisi
nedeniyle dilekge ve eklerinin Saglik Bakanligi’na gonderilmesine,

Oybirligi ile karar verildi.

Mahmut GURSES

Baskan
Kazim OZKAN Ali Kemal AKKOC Ahmet 0ZBAKIR
II. Baskan Kurul Uyesi Kurul Uyesi

Mehmet Zeki ADLI Hasan KOCAGOZ Hamdi GULEC
Kurul Oyesi Kurul Oyesi Kurul Uyesi

Kurul Uyesi

Mehmet AKSOY ‘ ‘




