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745 sayili ilamin 1’inci maddesi ile; .. Hastanesi Ek
Poliklinik Diizenleme Isinde, kazi malzemesinin naklinde
mukerrer ylkleme bosaltma bedeli verilerek fazla Odemede
bulunuldugu gerekcesiyle tazmin hukmi verilmistir.

Dilek¢ci dilekcesinde; Genel Teknik Sartnamenin 2.6'nci
maddesinde tasimalarda midteahhidin iyi niyeti disinda bir
defadan fazla yukleme-bosaltma yapilmasina zorunluluk
bulundugu durumlarda idare ile mistereken bir tutanakla bu
durumun tespit edilmesi durumunda, 1ikinci kez yukleme-
bosaltilmanin verileceginin belirtildigini, Kazinin yapildigi
donemin asiri yagisli olmasi nedeniyle, kazidan c¢ikan
malzemenin gec¢ici olarak hastane bahcesinde depolandigini,
idare olarak depo yerini daha sonra belirlediklerini, Genel
Teknik Sartnamede ifade edilen tutanagi dizenlemeyi
unuttuklarini, 14.05.2002 tarihli dilekce ve 15.05.2002 tarih
ve 1192 sayili idare yazisi da tutanakta belirtilmesi gereken
bilgileri icerdigini, hava sartlari dizeldigi zaman,
belirledikleri yere yuklenicinin kazidan c¢ikan malzemeyi
naklettigini, zorunluluktan dolayi ikinci kez yikleme-bosaltma
bedeli 06dendigini, o&demenin yapilan isin fiili karsiligi
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oldugunu, belirterek tazmin kaldirilmasini ya da
durdurulmasini talep etmektedir.

I14m hikmi kazidan cikan malzemeye mikerrer yikleme bosaltma
bedeli 06dendigi gerekcesiyle verilmistir. Kazi pozlarina
iliskin birim fiyat tariflerinin tamaminda; kazi yapilmasi,
depo veya dolguya serilmesi ve imalat, insaat yapildiktan
sonra kazi yerinde kalan bosluklarin doldurulmasi, kazi yeri
ile depo veya dolgunun dizeltilmesi islemlerinin fiyata dahil
oldugu goérilmektedir. Kazi Isleri Genel Teknik Sartnamesi’nin
3.2.4"Uncu maddesinin hukmu soyledir:

Taahhide dahil kazilardan c¢ikan malzeme, projesine gbore ve
idarenin gosterecegi yerlerin dolgusunda kullanilacak, butin
ihtiya¢ karsilandiktan sonra geriye kalan kazi idarenin
gosterecegi yere depo edilecektir. Dolgu ve depo icin ayrica
bir bedel verilemez. Tasima bedeli o6denir. Tasima Genel Teknik
Sartnamesi 2.6'nc1i maddesinin hukmu ise soOyledir:

Tasimalarda miteahhidin sui taksiri disinda bir defadan fazla
yukleme bosaltma yapilmasina zorunluluk bulundugu, idare ile
mistereken bir tutanakla tespit edildigi hallerde bedeli
odenir. Dilekci, kazinin yagislar nedeniyle 6nce uygun bir
yere depo edildigini, sonra idarenin godsterdigi yere
tasindigini belirterek, zorunluluk nedeniyle ikinci yukleme
bosaltma isleminin yapildigini ileri surmektedir. S0z konusu
ise ait 1 no’'lu hakedis 10.04.2002/06.05.2002 tarihleri
arasinda yapilan imalatlari kapsamaktadir. Bu donemde ilama
konu olan 5937 m3 kazi imalati yapilmis ve nakliyesi
odenmistir. Dilekg¢i tarafindan gonderilen belgelere gore;
yuklenici 13.05.2002 tarihli idareye yazdigi dilekcesinde
yagis nedeniyle kazi sirasinda hastane bahcesine depolanan
3100 m3 kazinin depoya nakledildigini belirtmektedir.

Tasima Genel Teknik Sartnamesine goOre ikinci kere yukleme
bosaltma yapilmasi zorunlulugu bulundugu idare ile mistereken
bir tutanakla tespit edilmesi durumunda bedeli
odenebilecektir. Dogal olarak bu tutanak isin kontrold ile



yuklenicisi arasinda tarih ve gerekce belirtilerek tutulacak
ve idare tarafindan onaylanacaktir. Yuklenicinin dilekgesi tek
taraflidir. Idare dilekceye “sorumlulugun kontrolde oldugu”
notunu dismis ve tahakkuk memurluguna havale etmistir.
Tahakkuk memurlugu “bastabiplik teyidi dogrultusunda tahakkuk
islemi gerceklestirilmistir” notunu dusmistidr. Bu islemlerin
hicbir yerinde isin kontrolu bulunmamaktadir.

Hak edis raporlarinin incelenmesinde kazi malzemesinin dolguda
kullanilmadigi ve tamaminin nakledildigi go6rilmektedir.
Yagislar kazi yapilmasini engellemedigine ve kazi malzemesi de
dolguda kullanilmadigina gOre, is programinin da kazinin hemen
nakledilmesini saglayacak sekilde diizenlenmesi gerekirdi.
Esasen hakedis raporlarinin incelenmesi islemlerin bu sekilde
gerceklestigini ve kazi naklinin 06.05.2002 tarihinden o0Once
yapildigini godstermektedir. Dilekg¢i iddialari ve sundugu
belgelerin tutarli olmamasi, ikinci kere yukleme bosaltma
islemi yapilmasi zorunlulugun usuliune uygun olarak tevsik
edilememesi nedenleriyle dilekc¢i iddialarinin kabulu mumkun
gorulmemektedir.

Aciklanan nedenlerle 745 sayili ilamin 1’inci maddesi ile
verilen tazmin hukmunun tasdikine, karar verildi.



