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T.C. Istanbul Anadolu 11. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

ESAS NO : 2019/994 Esas

KARAR NO: 2020/303

DAVA : Alacak

DAVA TARIHI: 13/12/2019

KARAR TARIHI : 29/09/2020

Mahkememizde gorulmekte olan Alacak davasinin yapilan acgik
yargilamasi sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

DAVA :
Davac1i vekili dava dilekcesinde o6zetle; muvekkili olan davaci
firmanin —— yaptigini, davali tarafin ise ———adinda 0zel

bir hastane olarak is yapmakta oldugunu, hastanede bulunan
tibbi cihazlarin bakim, onarim ve tamir islerini ihale usuli
ile mivekkili olan firmaya yaptirdigini, davalinin — yilina
ait muhtelif tarihlerdeki fatura bedellerinin odemesini
yapmadigini, talep ve dava haklari sakli kalmak kaydi ile
toplam —— alacaklarinin muacceliyet tarihinden itibaren
hesaplanacak ticari islerde uygulanan yasal temerrit faizi ile
birlikte davalidan tahsiline, yargilama giderlerinin davaliya
yukletilmesine karar verilmesini talep ve dava etmistir.

CEVAP :

Davali vekili cevap dilekgesinde 0zetle; davacinin keside
etmis oldugu faturalardaki imza, davaci sirketin yetkilisine
ait olmadigini, mivekkili olan sirkete bakim, onarim ve
tamirat formlarinin hicbir zaman davaci tarafindan teslim
edilmedigini, davaci tarafin mivekkili olan davali sirkete
hicbir zaman fiyat teklifi, teslim formu, bakim formu ve
onarim formu ibraz etmedigini, davacinin dava dilekc¢esi ekinde
sundugu faturalarda belirtmis oldugu islemleri yapmadigini,
haksiz ve hukuki dayanaktan yoksun davanin esastan reddine
karar verilmesini talep etmistir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE:

Dava, ticari alacagin tahsiline iliskindir.

Ticari davalarda zorunlu arabuluculuk son tutanak asli dosya
icerisindedir.

Davaci ve davali sirket arasindaki ticari iliskiyi goOsterir —-



yillarina ait —— formlari ilgili vergi dairelerinden celp
edilerek dosya arasina alinmistir.

6100 SAYILI HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU / TICARI DEFTERLERIN
IBRAZI VE DELIL OLMASI -

Madde 222 — (1): “Mahkeme, ticari davalarda taraflarin ticari
defterlerinin ibrazina kendiliginden veya taraflardan birinin
talebi Uzerine karar verebilir.”

(2): “Ticari defterlerin, ticari davalarda delil olarak kabul
edilebilmesi ic¢in, kanuna gore eksiksiz ve usuline uygun
olarak tutulmus, acilis ve kapanis onaylari yaptirilmis ve
defter kayitlarinin birbirini dogrulamis olmasi sarttir.”

(3): “Ikinci fikrada belirtilen sartlara uygun olarak tutulan
ticari defter kayitlarinin sahibi ve halefleri lehine delil
olarak kabul edilebilmesi icin, diger tarafin ayni sartlara
uygun olarak tutulmus ticari defterlerindeki kayitlarin
bunlara aykiri olmamasi veya ilgili hususta hi¢ bir kayit
icermemesi yahut defter kayitlarinin aksinin senet veya diger
kesin delillerle ispatlanmamis olmasi gerekir. Bu sartlara
uygun olarak tutulan defterlerdeki sahibi lehine ve aleyhine
olan kayitlar birbirinden ayrilamaz.”

(4): “Acilis veya kapanis onaylari bulunmayan ve icerdigi
kayitlar birbirini dogrulamayan ticari defter kayitlari,
sahibi aleyhine delil olur.”

(5): “Taraflardan biri tacir olmasa dahi, tacir olan diger
tarafin ticari defterlerindeki kayitlari kabul edecegini
belirtir; ancak, karsi taraf defterlerini ibrazdan kacinirsa,
ibrazi talep eden taraf iddiasini ispat etmis sayilar.”

TURK TICARET KANUNU madde 64- (1): ———- Her tacir, ticari
defterleri tutmak ve defterlerinde, ticari islemleriyle ticari
isletmesinin iktisadi ve mali durumunu, borc¢ ve alacak
iliskilerini ve her hesap donemi 1i¢inde elde edilen
neticeleri, bu Kanuna gore acikca gorulebilir bir sekilde
ortaya koymak zorundadir. Defterler, ucuncu kisi uzmanlara,
makul bir sure icinde yapacaklari incelemede isletmenin
faaliyetleri ve finansal durumu hakkinda fikir verebilecek
sekilde tutulur. Isletme faaliyetlerinin olusumu ve gelismesi
defterlerden izlenebilmelidir.”



(2): “Tacir, isletmesiyle ilgili olarak gonderilmis bulunan
her turlu belgenin,——- ortamda saklamakla yukumladur.”

Madde 83- (1): “Ticari uyusmazliklarda mahkeme, yabanci gercek
veya tluzel kisi bile olsalar, taraflarin ticari defterlerinin
ibrazina, resen veya taraflardan birinin istemi Uzerine karar
verebilir.”

Ticari defterler, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde
222 ve devami ile 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu madde 64 ve
devaminda acikca duzenlenmistir.

Ticari defterlere anilan Kanun’larda delil olarak hukum ve
sonu¢ baglanmistair.

Tacirler, Turk Ticaret Kanunu’nun amir hukmu uyarinca ticari
defter tutmak zorundadir.

Mahkeme, ticari davalarda taraflarin ticari defterlerinin
ibrazina kendiliginden veya taraflardan birinin talebi Uzerine
karar verebilir (HMK. m. 222/1).

Yine Turk Ticaret Kanunu madde 83/1’de ticari uyusmazliklarda
Mahkemenin ticari defterlerin re’sen ibrazina karar
verebilecegi, Mahkeme re’sen ticari defterlerin ibrazina karar
vermese dahi taraflardan birinin istemi Uzerine ticari
defterlerin ibrazina Mahkemece Kkarar verilebilecegi hukum
altina alinmistair.

Ticari defterler, bazi sartlarin varligi durumunda sahibi
lehine delil olarak kullanilabilir. Soyle Kki: Uyusmazlik
ticari bir isten kaynaklanmalidir. Bu 1is, her 1iki tarafin
ticari isletmesini ilgilendirmelidir. Taraflardan yalnizca
biri icin ticari is niteliginde olan uyusmazliklarda, arada
sozlesme olsa bile defterler lehe delil olarak kullanilamaz.
Uyusmazligin her iki tarafi da tacir sifatini haiz olmalidir.
Taraflardan birinin ya da her ikisinin tacir olmamasi halinde
ticari defterler lehe delil olarak kullanilamaz. Ote yandan
ticari defterler Kanun’a uygun tutulmus olmalidir. Tutulmasi
zorunlu defterler eksiksiz, usuline uygun tutulmali, acilais
kapanis onaylari yapilmis olmalidir. (TTK. m. 64) Ayrica,
diger tarafin ayni sartlara uygun olarak tutulmus ticari
defterlerindeki kayitlarin bunlara aykiri olmamasi veya ilgili
hususta hicbir kayit icermemesi yahut defter kayitlarinin



aksinin senet veya diger kesin delillerle ispatlanmamis olmasi
gerekir. (HMK. m. 222/3)

Davaci taraf bir ticaret sirketi olup tacirdir. Davali taraf
bir ticaret sirketi olup tacirdir. Uyusmazlik taraflarin
ticari isletmesinden ve ticari bir isten kaynaklanmaktadir.
Tacirler arasindaki huzurdaki ticari davaya bakmaya Mahkememiz
gérevlidir. Ote yandan, davaci ve davali tacirler arasindaki
uyusmazlikta; taraflarin ticari defter icerikleri taraflar
yonunden delil niteligi tasimaktadir.

Mahkememizce taraflarin— yillarina ait ticari defterleri
uzerinde inceleme vyaptirilmasina karar verilmis, Serbest
Muhasebeci Mali Miusavir — bilirkisi —— tarafindan duzenlenmis
bilirkisi raporu Mahkememize ibraz edilmistir.

SMMM bilirkisi —— raporunda; “..Davacinin incelenen —
yillarina ait ticari defterlerinde davali yan ile ticari
iliskisinin mevcut oldugunu, davacinin ticari defterlerine
gore davalidan —- cari hesap bakiye alacakli oldugunu,
davalinin ticari defterlerine gore davaciya —- cari hesap
bakiye borcu oldugunu, davaci ile davali arasinda ticari bir
iliski oldugunu, bu ticari iliski c¢ercevesinde, davacinin
davali yana —- hizmet verdigini, davacinin — yillari ticari
defterlerinin lehine delil niteliginde bulundugunu, davacinin
ticari defter kayit incelemesinde; — numarali acilis maddesi
kaydinda davali yandan cari hesap alacaginin —- oldugunu,
davacinin davali yana —— toplam bedelli fatura tanzim
ettigini, davali yanca—- adet —— bedelli c¢ek ile o&deme
yapildigini ve davacinin davali cari hesabina alacak kayit
ederek —ortaklara borg¢lar cari hesabi kullanarak kapattiginai,
davalinin alacaginin — kapanis fisi —-maddesinde ——yilina
devrettigini, davaci —- yilina ait ticari defter ve kayit
incelemesinde — numarali acilis fisi maddesi kaydinda davali
yandan cari hesap alacaginin—- oldugunu, davacinin davaliya
—- toplam bedelli fatura tanzim ettigini, davaci kayitlarinda

—- tarih — numarali yevmiyesinin incelenmesinde, davali
tarafca — pesin/nakit 6deme yapildigini ve davali alacagina
kaydettiginin goérdldugini, davacinin davalidan —- alacaginin

oldugunu, alacaginin —— yevmiye fisi maddesi ile — yilina



devrettigini, davalainin — sonrasinda —- tebligleri geregi e-
defter mukellefi oldugunu, bu nedenle kayitlarini bilgisayar
ortaminda tuttugunu, davali yanin ticari defter incelemesinde
davalidan ——-yilinda ——- hizmet aliminda bulundugunu, -
kodunda takip ettigi, davali yanin —yili ticari defter ve
kayit incelemesi neticesinde; — numarali fisi maddesinde
davaci cari hesabina — bor¢lu oldugu, — yilinda davalidan -
adet fatura alimi yaptigi ve kayitlara aldigini,davaci cari
hesabina yapilan —— tutarli pesin odemelerinin davaci
alacagina kaydedildigini, yapilan oOdemelerin mahsubu
neticesinde — tarih kapanis fisi maddesinde —- bakiyesinin —-
yilina devrettigini, davali - ticari defter ve kayit
incelemesi neticesinde; — numarali acilis fisi maddesinde
davaci yana —-bor¢lu oldugunu, -yilinda davacidan—- fatura
alimi yaptigi kayitlara aldigi davaci cari hesabina yapilan —-
cek ile o6demenin davaci cari hesap alacagini kaydi
neticesinde, davalinin davaciya cari hesaptan kaynakli —
borclu oldugunun tespit edildigini, davali borcunun hesabinin
—y1l1 kapanis fisi maddesinde—— aktarilarak kayit ve takip
edildiginin goérdaldugunua, yapilan degerlendirme neticesinde
davacinin , davali -alacakli oldugunu, davalinin davaciya —
borclu oldugunu, davaci ile davali yanin —— yil1i ticari
defter ve kayit incelemesi neticesine taraflar arasinda ; cari
hesap iliskin tarih, tutari ve cari hesap kodlari arasinda
uyumsuzluklar oldugunu, birbirleriyle o6rtiusmedigi cari hesap
farkliliginin bundan kaynaklandigi sonucuna varildigini,
Mahkemece davaci cari hesap alacagi yodnlinde karar vermesi
durumunda davaci yanin, davali yandan——- alacakli oldugunu..”
beyan etmistir.

Davaci sirket ticari defterleri Mahkememizce gdrevlendirilen
—- bilirkisinin incelemesine sunmustur. Davaci ticari
defterlerine goére; davaci —— alacagi vardir.

Davali sirket ticari defterlerini Mahkememizce gorevlendirilen
—bilirkisinin incelemesine sunmustur. Davali — kendi ticari
defterlerine go6re, davaci sirkete —- borcu bulundugu —
bilirkisice tespit edilmistir.

Diger bir ifadeyle; davali sirketin ticari defter icerigi




kapsaminda yapilan incelemede, davali sirketin davaci sirkete
——-borcu oldugu rapor edilmistir.

HMK. m. 222 ve devami ile TTK. m. 64 ve devami uyarinca delil
olma niteligini haiz taraflarin ticari defterleri lUzerinde —
bilirkisi tarafindan yapilan inceleme neticesinde tanzim
edilen bilirkisi raporu dosya kapsamiyla birlikte kil halinde
disuinilip degerlendirildiginde; davaci sirketin davali
sirketten — alacagi oldugu sonuc¢ ve kanaatine varilmis olup
isbu bedel yodnunden davanin kismen kabuline kismen reddine
karar verilmis, arabuluculuk slrecinin basladigi tarih olan
——— gunlinden itibaren alacaga ticari faiz uygulanmasina dair
asagidaki hdkum kurulmustur.

HUKUM: Gerekcesi Yukarida Aciklandigi Uzere;

1-) Davanin kismen kabulune, kismen reddine,

2-) ——- tarihinden itibaren isleyecek ticari faizi 1ile
birlikte davalidan tahsili ile davaciya odenmesine,
3-)Arabuluculuk Kanunu’'nun 18/A-(13) maddesi ve Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Yonetmeliginin 26/2 maddeleri
ile Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca Adalet
Bakanligi bitcesinden 6denen 1.320-TL arabuluculuk Ucretinin
davalidan tahsili ile Hazineye Gelir Kaydina,

4-)Karar ve ilam harci olan 6.403,94-TL harctan pesin alinan
1.642-TL harcin mahsubu ile bakiye 4.761,94 -TL harcin
davalidan tahsili ile Hazineye Gelir Kaydina,

5-)Davanin kabul edilen miktari yonunden; Davaci vekille
temsil olunmakla karar tarihinde yururlukte bulunan Avukatlik
Asgari Ucret Tarifesi Genel Hikimler madde 13/1 ve A.A.0.T.
uyarinca 12.856,08-TL vekalet uUcretinin davalidan tahsili ile
davaciya odenmesine,

6-)Davanin reddedilen miktari yondnden; Davali vekille temsil
olunmakla karar tarihinde yururlukte bulunan Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesi Genel Hikimler madde 13/1-2 ve A.A.U.T.
uyarinca 2.401,20-TL vekalet uUcretinin davacidan tahsili ile
davaliya odenmesine,

7-)Davaci tarafca yatirilan 1.692,80-TL harc ve 780,50-TL
bilirkisi, posta, tebligat gideri olmak uUzere toplam 2.473,30-
TL yargilama giderinden davayi kabul — ret orani dikkate



alinarak toplam 2.411,53-TL yargilama giderinin davalidan
tahsili ile davaciya odenmesine, bakiye kismin davaci Uzerinde
birakilmasina,

8-)Kullanilmayan gider avansinin kararin kesinlesmesini
muteakip HMK madde 333/1 uyarinca yatiran tarafa iadesine,
Dair, davaci ve davali vekillerinin yuzlerine karsi, gerekceli
kararin tebliginden itibaren 2 hafta icerisinde —— Adliye
Mahkemesi’ne Istinaf Kanun yolu acik olmak Uzere karar
verildi. 29/09/2020



