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Ozet: Yargitay’in bozma kararina uyan mahkeme, bozma karari
uyarinca islem yapmak ve hukum vermek zorundayken, bozma
ilamina uyan mahkeme bozma dogrultusunda bilirkisi heyetinden
ek rapor almis ve bu rapor hiukme dayanak alinarak karar
verilmis 1ise de; diuzenlenen bilirkisi raporunun ve verilen
kararin bozmaya uygun oldugu soOylenemeyeceginden, bozmaya
uyulmakla belirtilen ilkeler dogrultusunda bedel belirleme
zorunlu hale gelmisken, bozmadan sonra alinan ek rapor
ilkelere uygun olmamasina ragmen hikme esas alinmasi dogru
olmayip, bozmayi gerektirmistir. T.C. Yargitay

15. Hukuk Dairesi

E: 2016/4516 K: 2017/56 K.T.: 09.01.2017 Yukarida tarih ve
numarasl yazili bozmaya uyularak verilen hukmin temyizen
tetkiki davali vekili tarafindan istenmis ve temyiz
dilekcesinin siresi ic¢inde verildigi anlasilmis, eksiklik
nedeniyle mahalline iade edilen dosya ikmal edilerek gelmis
olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup distnildi:
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— K AR AR - Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanan ilave 1is
bedelinin tahsili davasidir. Davaci yuklenici, davali ise 1is
sahibidir. Davaci yuklenici vekili, davaci muvekkilinin ihale
ile isi aldigini ve davaliya teslim ettigini ayrica fazla
yapilan isler bulundugunu ve bu fazla islerin bedelinin
odenmedigini, fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydiyla
10.000,00 TL'nin 30.12.2011 tarihinden isleyecek faizi ile
tahsiline karar verilmesini talep etmis, davali is sahibi
vekili ise; fazla is yapilmadigini ve sdzlesmenin goturi
bedelli oldugunu savunarak davanin reddini istemis, mahkemece
yapilan yargilama sonucunda 24.12.2012 tarihli karar ile
davanin kabulune karar verilmis, karar davali vekilinin
temyizi Uzerine Dairemizce 27.02.2014 tarihli karar ile
bozulmus ve yeniden yapilan yargilama sonucu 15.12.2014
tarihli karar ile davanin kabulune karar verilmis, verilen
karar davali vekilince suresinde temyiz edilmis ve Dairemizin
07.09.2015 tarihli karari ile yeniden bozulmus ve mahkemece
bozmaya uyularak yapilan yargilama sonucu yeniden davanin
kabulline karar verilmis ve karar yasal slUresi icerisinde
davali vekili tarafindan temyiz edilmistir. Mahkemece daha
once verilen 24.12.2012 tarih 2012/159 Esas, 2012/595 Karar
sayi1li davanin kabuline dair karari davali vekilinin temyizi
uzerine Dairemiz’'in 22.07.2014 tarih 2013/1373 Esas ve
201471380 Karar sayili ilamiyla; “bilirkisi kurulundan
alinacak ek raporla so0zlesme ve eklerine gore davaci
yiklenicinin gerceklestirdigi ilave isler ve ek imalatlaran
ayri ayri nelerden ibaret oldugu, bunlardan hangilerinin
sdzlesme kapsaminda yaptirilan ilave 1isler oldugu,
hangilerinin de sdzlesmede bulunmayan isler kapsaminda kaldigi
tespit ettirildikten sonra, maddesinin 2. fikrasina gore; yeni
tespit edilecek fiyata gore bedeli denetime elverisli ve
gerekceli olarak hesaplattirilip sonucuna uygun bir karar
verilmesi "geregine isaret edilerek bozulmus ve mahkemece
yapilan yargilamanin 09.10.2014 tarihli oturumunda bozma
iléamina uyulmasina karar verilmis, yeniden yapilan yargilama
sonrasinda yeniden 15.12.2014 tarih 2014/1190 Esas, 2014/1654
Karar sayili karar 1ile davanin kabulline karar verilmis
ve Dairemizin 07.09.2015 tarih 2015/1458 Esas, 2015/4169 Karar
sayili ilami ile hidkmine uyulan bozma ilaminda belirtilen
esaslara gore degerlendirme yapmayan bilirkisi raporu esas
alinarak karar verilmesinin usul ve yasaya uygun olmadigina



isaret edilerek bozma karari verilmis ve mahkemece yapilan
yargilama sirasinda 22.12.2015 tarihli ara karari ile bozmaya
uyulmus ve temyize konu 08.02.2016 tarihli davanin kabulune
dair karar verilmis ve karar davali vekili tarafindan yasal
suresi icerisinde temyiz edilmistir. Yargitay’'in bozma
kararina uyan mahkeme, bozma karari uyarinca islem yapmak ve
hakim vermek zorundadir. Cunkud, mahkemenin bozma kararina
uymasi ile, bozma karari lehine olan taraf yararina bir usull
miktesep hak dogmustur. Bozma ilamina uyan mahkeme bozma
dogrultusunda bilirkisi heyetinden ek rapor almis ve bu rapor
hiakme dayanak alinarak karar verilmis ise de; dluzenlenen
bilirkisi raporunun ve verilen kararin bozmaya uygun oldugu
soylenemez. Soyle ki; mahkemece verilen ilk kararin temyiz
incelemesi sonucu davaci yuklenicinin gerceklestirdigi ilave
isler ve ek imalatlarin ayri ayri nelerden ibaret oldugu,
bunlardan hangilerinin sdzlesme kapsaminda yaptirilan ilave
isler oldugu, hangilerinin de sdzlesmede bulunmayan isler
kapsaminda kaldigi tespit ettirildikten sonra, 22. maddesinin
2. fikrasina goOre; yeni tespit edilecek fiyata gore bedelin
belirlenmesine hukmedilmis ve bozmaya uyulmakla bu ilkeler
dogrultusunda bedel belirleme zorunlu hale gelmistir. Bozmadan
sonra alinan ek rapor bu ilkelere uygun olmamasina ragmen
hikme esas alinmasi dogru olmamis, bozmayi gerektirmistir. O
halde mahkemece yapilmasi gereken 1is; bilirkisinin temin
kolayligi acisindan Mahkemesi'ne talimat yazilmak suretiyle
6100 sayili HMK'nin 266 ve devami madde hukimlerine uygun
secilecek wuzman bilirkisiler kurulu araciligiyla bozma
dogrultusunda hesaplama yapan, mahkemenin ve Yargitay'in
denetimine elverisle rapor almak, bu rapora esasli ve hukuken
gecerli itiraz oldugu takdirde ek rapor alarak bu itirazlari
degerlendirmek ve raporun bozmaya uygun duzenlenip
dizenlenmedigi mahkemece denetlendikten sonra bozmaya uygun
yapilacak hesaba gore karar vermekten ibaret olmalaidair.
SONUC:Yukarida aciklanan nedenlerle davali vekilinin temyiz
itirazlarinin kabuli ile kararin temyiz eden davali yararina
BOZULMASINA, o6dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde
temyiz eden davaliya geri verilmesine, karar duzeltme yolu
kapali olmak Uzere 09.01.2017 gununde oybirligiyle karar
verildi. 11>



