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Vekili:

Istemin Ozeti: Elazi§ 2. Idare Mahkemesi nin 04.12.2015 tarih
ve E:2014/818, K:2015/999 sayili kararinin ve dava konusu
23.05.2014 tarih ve 2014/53534 kayit numarali ihalenin
yurutmesinin durdurulmasina karar verilmesi istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi nin Dusuncesi : Yuritmenin
durdurulmasina iliskin istemin, 09.03.2016 tarihli ara karari
geregi vyerine getirildikten sonra incelenmesi gerektigi
disunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onucuncu Dairesi nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve 2577 sayili Idari Yargilama Usuli
Kanunu nun 52. maddesi uyarinca dosya incelendikten sonra,
isin geregi gorusuldi:

Temyiz edilen Idare Mahkemesi kararinin ve dava konusu islemin
yuriutmesinin durdurulmasi isteminin, Dairemizin 09.03.2016
tarihli ara karari geregi yerine getirildikten veya ara karari
geregi icin verilen slre gectikten sonra incelenmesine,
09.03.2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

ARA KARARI

vekili tarafindan, nce 1 adet UV-VIS Spetrometresi, 1 Adet
Spray Proliz cihazi alaimi ic¢in yapilan 23.05.2014 tarih ve
2014/53534 kayit sayili ihalenin iptali istemiyle ne karsi
acilan davada, davanin reddi yolundaki Elazi§ 2. Idare
Mahkemesi nin 04.12.2015 tarih ve E:2014/818, K:2015/999
sayili kararinin, davaci tarafindan temyizi Uzerine
olusturulan dosya incelenerek geregi gorisuldu:

Dosyanain incelenmesinden, davanin, davaci
tarafindan, ihale lizerinde kalan isteklinin sunmus oldugu
Nadetech marka 1 Adet Spray Proliz cihazinin teknik sartnamede
belirtilen nitelikte olmadigi gerekcgesiyle acildigi,



uyusmazligin c¢Ozumunin teknik bilgi ve incelemeyi gerektirmesi
nedeniyle Mahkeme ce Universitesi Fen Edebiyat Fak. Fizik
BOolumli O6gretim goOrevlileri .. dan olusan bilirkisi heyetiyle
mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi vyaptiraildigi,
bilirkisi raporunda; ilk teklif asamasinda belirtilen cihazla
ilgili olarak dosyada bilgi ve belge bulunmadigi, Nadetech
marka cihazla 1ilgili olarak dosyada bilgi ve belgeye
rastlanilmadigi, ancak ihale {izerinde kalan firmanin nihai
olarak sunmus oldugu Optosense-ND serisi cihazin hem yerinde,
hem Urin kataloglari baz alinarak detayli sekilde incelenmesi
sonucunda teknik sartnameye uygun oldugu yoéninde goris
bildirildigi anlasilmistar.

Uyusmazligin c¢6zimlenebilmesi icin; isteklilerin tekliflerini,
teklifleri kapsaminda sunmus olduklari cihaz marka ve
bilgilerini, sunulan cihazin marka ve modelinde sonradan bir
degisiklik olup olmadigini, boyle bir degisiklik olduysa bu
degisikligin gerekcelerini, Nadetech marka cihaz ile
Optosense-ND serisi cihaz farkliliginin nedenlerini kapsayacak
sekilde ihale siirecine iliskin tim bilgi ve belgeleri ihtiva
eden ihale islem dosyasinin davali nden istenilmesine,

2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu nun 20. maddesi
uyarinca ara kararina yanit verme suresinin (30) gun olarak
belirlenmesine, kararin taraflara tebligine, 09.03.2016
tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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