Genel Temizlik Yiirutmey1l
Durdurma ihale karari

Toplanti No 2007/023
Giindem No 79

Karar Tarihi 04.05.2007
Karar No 2007/MK-50

Sikayetci:

Tamer Endiistriyel Proje ve Uyg. Tic. Ltd. Sti.

haleyi yapan idar

saglik Bakanligy IMID Baskanligy Satinalma ve fhale Sube Midiirligi

Giindem Konusu:

27.02.2006 tarih ve 2006/UH.Z-575 say1ly Kurul Kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasy istemiyle acilan davada, Danistay 13 incii Daire Baskanligi’'nin 28.03.2007 tarih ve E:2007/3465 sayil: yiritmenin durdurulmasi isteminin kabulii
kararina iliskin islem tesis edilmesi.

Karar:

Saglik Bakanligi IMID Baskanligi Satinalma ve ihale Sube Midiirligi'nce ©5.12.2005 tarihinde Acik Thale Usulii ile yapilan “Saglik Bakanligy Merkez Teskilat1 Hizmet Binalarinin 2006 Yili Genel Temizlik Isi” ihalesine iliskin olarak Tamer
Endiistriyel Proje ve Uyg. Tic. Ltd. Sti.’nin 26.12.2005 tarihinde yaptigi sikayet basvurusu izerine Kamu Thale Kurulunun 27/2/2006 tarihli ve 2006/UH.Z-575 sayili Karari ile; ‘“.bes isteklinin teklif vermis olduju ve ic isteklinin
teklifinin ihaleye katilimda yeterlik kriteri olarak dizenlenen ve asgari yeterlik kriterlerini sajlamadiji gerekcesiyle 4734 sayili Kamu fhale Kanununun 37 nci maddesinde yer alan hiikimler gereji degerlendirme dis1 birakilmasi gereken
incelenen ihalede diger iki teklifin yaklasik maliyetin istinde oldugu, bu nedenle yeterli rekabetin sajlanamadiji ve kamu kaynaklarinin etkin verimli kullanilmadigi tespit edildiginden ihalenin anilan Kanunun 5 inci maddesinde yer alan
hikiimler dogrultusunda iptal edilmesi gerektiji anlasilmistir.
Aciklanan nedenlerle;

4734 say1l1 Kanunun 56 nci maddesi ikinci fikrasinin (b) bendi uyarinca ihale kararinin ve belirtilen ihale islemlerinin iptaline,” karar verilmistir.

S6z konusu kararin yiiriitmesinin durdurulmasy ve iptali istemiyle acilan davada Ankara 8. Idare Mahkemesinin 12.06.2006 tarihli E:2006/1001 sayili karari ile yiritmenin durdurulmasina karar verilmistir.
Anilan kararin icaplarinin yerine getirilebilmesini teminen 14.08.2006 tarih ve 2006/M.K.-90 sayili Karar ile, “1- Ankara 8. Idare Mahkemesinin 12.06.2006 tarihli E:2006/1001 sayili yiritmeyi durdurma kararinda yer alan gerekceler

dogrultusunda; Kamu fhale Kurulunun 27.62.2006 tarihli ve 2006/UH.Z-575 sayili kararinin iptaline,
2- Tekliflerin alinmasindan sonra yapilan ve mevzuata aykirilig tespit edilen ihale islemlerinin ve ihale kararinin iptaline,
3) Yapilan aciklamalar ile anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda tekliflerin yeniden dejerlendirilerek ihale islemlerine devam edilmesi hususunun, 4734 say1li Kanunun 56 nci maddesinin (a) bendi geregince dizeltici
islem olarak belirlenmesine” karar verilmistir.

Ankara 8. Idare Mahkemesinin 12.06.2006 tarih ve E:2006/1001 sayili yiiritmenin durdurulmasi kararina yapilan itiraz sonucunda Ankara Bolge idare Mahkemesince verilen 04.08.2006 tarih ve Y.D.Itiraz No:2006-2844 sayili itiraz isteminin
reddine karar verilmistir
Daha sonra, Ankara 8. Idare Mahkemesi 09.11.2006 tarih ve E:2006/1001, K:2006/2380 sayili kararinda; “Dava konusu olayda, davaci sirketin teklifinin yaklasik maliyetin (zerinde oldugu acik ise de; bu teklifin yaklasik maliyete gére
mukayese edilmesi sonucu aradaki farkin cok disik olmasi ve teklifin birinci teklifi veren Orpas sirketinin verdigi teklife yakinligi da dikkate alindiginda, teklifleri degerlendirmeye alinacak olan sirketlerin sayisinin ihalede rekabetin
saglanmasina yeterli olduju ve kamu yarari da géz éninde bulundurularak Ihaleye devam edilmesi ve sonuglandirilmasi gerekirken, ihalede rekabetin saglanmadigi ve kamu Kaynaklarinin etkin ve verimli kullanilmadigi gerekcesiyle ihalenin
iptal edilmesine iliskin dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadig1” gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar vermistir.

Bu defa, Danistay 13 incii Daire Baskanligi’nin 28.03.2007 tarih ve E:2007/3465 sayili karariyla Kurumun idare mahkemesinin dava konusu islemin iptali kararinin yiiritmesinin durdurulmasi yénindeki isteminin kabuline karar verilmistir.

Anayasanin 138/4 iincii maddesinde, yasama ve yiiriitne organlar1 ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecedi hikme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 27/2 maddesinde; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri olmasy
sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce gostererek yiritmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni Kanunun 28/1 maddesinde ise; Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve yiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecegi hiikim altina
alinmistair.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerektiginden,

Aciklanan nedenlerle;

1) Kamu Thale Kurulunun 14.08.2006 tarih ve 2006/M.K.-90 sayili Kararinin iptaline,

2) 4734 sayili Kanunun 56 nci maddesi ikinci fikrasinin (b) bendi uyarinca ihale kararinin ve ihale islemlerinin iptaline
Oybirligi ile karar verildi.
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