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TEMYIZ EDEN (DAVALI) : Kamu Ihale Kurumu
VEKILI : ..

KARSI TARAF (DAVACILAR) : 1. ..

2. .

VEKILI : ..

ISTEMIN KONUSU :..Idare Mahkemesi’nin..tarih ve E:.., K:.. sayili
kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Turkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollari
Isletmesi Genel Mudirlugi Satin Alma ve Stok Kontrol Dairesi
Baskanligi tarafindan 02/04/2019 tarihinde ac¢ik ihale usuli
ile gerceklestirilen “..-.. Yuksek Hizli Tren Projesi .., w, w,
ve .. YHT Istasyonlari Yapimi” ihalesine iliskin olarak davaci
is ortakligi tarafindan, 17/05/2019 tarihinde yapilan itirazen
sikdyet basvurusunun reddine dair Kamu Ihale Kurulu’nun
(Kurul) .. tarih ve..sayili kararinin iptali istenilmistir.

i1k Derece Mahkemesi kararinin ozeti:..Idare Mahkemesi’nce
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verilen kararda; ihaleyi yapan idare tarafindan isin yaklasik
maliyetinin ..-TL olarak belirlendigi, 15 isteklinin ihaleye
katildigi, davaci is ortakliginin ..-TL tutarinda teklif
verdigi ancak sunulan teklifte 14 kalemde virgulden sonraki
kismin excel programinda diuzenlenmesi nedeniyle yuvarlanmasi
suretiyle iki haneli olarak gosterildigi ve teklifin bu
nedenle degerlendirme disi birakildigi, birim fiyat teklifi
kalemlerinin virgulden onceki rakamlarinda herhangi bir
hatanin olmadigi, farkin virgilden sonraki son U¢ basamagin
yuvarlanarak iki basamaga disurilmesi nedeniyle ortaya ciktigi
ve bu farkin kullandigi excel tablolama pogramindan
kaynaklandigi, ..-TL teklif veren davaci sirketin teklifinde bu
yuvarlama nedeniyle ..-TL gibi teklifin esasini degistirmeyecek
bir farkin olustugu, bu farki bilerek ve isteyerek iradi
olarak yaptiginin kabul edilmesinin hayatin olagan akisina
aykiri oldugu, Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 16.5.3 maddesinin
iptali istemiyle acilan ve Idari Dava Daireleri Kurulu’nun
2018/141 sayili Yd. Itiraz dosyasinda belirtilen “.. uyusmazlik
konusu Teblig dizenlemesiyle, irade ile beyan arasinda bir
uyumsuzluk olmadigi halde tablolama programlari nedeniyle
hesaplama farkliligi olusmasi ve bu farkliligin cok disuk bir
dizeyde olmasi durumunda, teklif sahibinin degerlendirme disi
birakilmasinin onune gecilerek hak kayiplarinin onlenilmesinin
amac¢landigi..” gerekcesine de uymadigi, bilgisayar programindan
kaynaklanan yuvarlama nedeniyle olusan hesaplama ..-TL farkain
toplam teklif fiyatin binde birinden de cok daha disuk oldugu
ve bu maddi hususun giderilmesi halinde (dizeltme yapildigi
takdirde) ihalenin sonuc¢landirilmasina esas teklif
siralamasinin degismedigi, davacinin teklifi ile kendinden
sonra gelen teklif arasinda..-TL ye yakin (..-TL) bir farkin
olustugu, uyusmazliga konu hesaplama farkinin Kamu Ihale Genel
Tebligi’'nin 16.5.3 maddesindeki sartlari tasidigi, dava konusu
ihalede esasa iliskin baskaca bir uyusmazligin olmadigi, ayni
madde metninde ortaya c¢ikan farkliliklarin isteklinin teklif
cetvelinde yazili birim fiyatlar esas alinarak ihale komisyonu
tarafindan re’'sen dizeltilebilecegi, tebligdeki anilan
dizenlemeyi “carpim ve toplamlarinda yazilimdan kaynaklanan



yuvarlamalar” olarak daraltmanin amaca uygun olmadigi, bu
nedenle davacinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina
yonelik isleme karsi yaptigi itirazen sikayet basvurusunun
reddi yonunde verilen dava konusu islemin hukuka uygun
olmadigi sonucuna varilmistair.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka aykiri
bulunarak iptaline karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, ihaleyi
yapan idarece hazirlanan ve ihale doklmani kapsaminda verilen
birim fiyat teklif cetveli standart formunda 3., 36., 37.,
38., 39., 40., 45., 46., 71., 93., 94., 95., 96., 945. ve 952.
kalemlerin miktarlari virgulden sonra U¢ haneli olmasina
ragmen, davaci Is Ortakligi tarafindan sunulan birim fiyat
teklif mektubu eki cetvelde anilan kalemlerin miktarlarinin
virgulden sonraki kisimlarin yuvarlanmasi suretiyle iki haneli
olarak go6sterildigi, bu suretle ihaleyi yapan idarece
hazirlanan birim fiyat teklif cetveli standart formunda yer
alan miktar sdtununun s6z konusu kalemler icin degistirildigi
anlasilmis olup davaci is ortakligi tarafindan ihaleyi yapan
idarece hazirlanan standart forma uygun olmayan teklif
verildigi ve s06z konusu eksikligin teklifin esasini
degistirecek nitelikte oldugu, davaci 1is ortakliginin
teklifinin degerlendirme disi birakilmasinda hukuka aykirilik
bulunmadigi ileri suridlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davacilar tarafindan savunma
verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’NIN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi disunudlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcincu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
acilklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmiul ettiginden yildriutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin isin geregi



gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri sltrulen temyiz nedenleri Kkararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Davalinin temyiz isteminin reddine,

2. Dava konusu islemin yukarida Ozetlenen gerekceyle iptali
yolundaki..Idare Mahkemesi’nin..tarih ve E:.., K:.. sayil1 temyize
konu kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun
49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaliya iadesine,

5. Kullanilmayan ..-TL ylurudtmeyi durdurma harcinin istemi
halinde davali idareye iadesine,

6. Dosyanin anilan Mahkeme'ye gonderilmesine,

7. 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar dizeltme yolu kapali olmak
uzere), 02/12/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



