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Adana Vakiflar Bdélge Midi tarafindan yapilan 2019/528581 ihale kayit numarali “Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Lefkosa Mevlevihane’sinde Sabah Yemedi (Corba) ve Yaninda

Roll Ekmek Dagitimi Isi” ihalesine iliskin olarak Ozdemir Park Restoran Yemekcilik Gida Temizlik Tekstil Turizm Insaat Nakliye Akaryakit Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. itirazen
sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 12.02.2020 tarihli ve 2020/UH.I-325 sayili karar ile “4734 sayili Kanun'un 54’iincii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi
geregince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir

Ozdemir Park Restoran Yemekgilik Gida Temizlik Tekstil Turizm Insaat Nakliye Akaryakit Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle agilan
davada, Ankara 5. Idare Mahkemesinin 06.04.2020 tarihli ve E:2020/518, K:2020/647 sayili kararinda “..ihale dokiimaninda basvuru veya teklif zarfi icinde sunulmasi istenilen
belgeler ve bu belgelere ilgili mevzuat geredince eklenmesi zorunlu olan eklerinden herhangi birinin, aday veya isteklilerce sunulmamasi halinde, bu eksik belgelerin ve
eklerinin idarelerce tamamlatilmamasi esas olmakla birlikte, sunulan belgelerde ihale sonucu agisindan teklifin esasini degistirecek nitelikte olmayan bilgi eksikliklerinin
bulunmasi halinde bu eksikliklerin idarelerce tamamlatilmasi gerektigi agiktir
Bu durumda, davaci sirketin orta§i Hatice Kiibra Ozdemir’e ait T.C. kimlik numarasinin sunulan Ticaret Sicil Gazetesinde yer almamasinin, ihale sonucu a¢isindan teklifin
esasinl degistirecek nitelikte olmayan bir bilgi eksikligi oldugu sonucuna varilmakla bu eksikligin tamamlatilmasi yoluna gidilmesi gerekirken davaci sirketin teklifinin
dogrudan degerlendirme disi birakilmasina yénelik dava konusu Kamu Ihale Kurulu kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.” seklindeki gerekce ile dava konusu iglemin iptaline
karar verilmistir.

Ankara 5. Idare Mahkemesinin 06.04.2020 tarihli ve E:2020/518, K:2020/647 sayili kararin uygulanmasini teminen Kurulca alinan 13.05.2020 tarih ve 2020/MK-101 sayili karar

ile, “1- Kamu Ihale Kurulunun 12.02.2020 tarihli ve 2020/UH.I-325 sayili kararinin B boliminde Ozdemir Park Restoran Yemek¢ilik Gida Temizlik Tekstil Turizm Insaat Nakliye

Akaryakit Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.ye yonelik dederlendirmelerin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, basvuru sahibi Ozdemir Park Restoran Yemekcilik Gida Temizlik Tekstil Turizm Insaat Nakliye Akaryakit Sanayi

ve Ticaret Ltd. Sti.nin ortadi Hatice Kiibra Ozdemir’e ait T.C. kimlik numarasinin bilgi eksikli§i kapsaminda idarece tamamlatilmasi yéniinde 4734 sayili Kanun’un 54’{ncii
maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir

Ankara 5. Idare Mahkemesince verilen karar Danistay Oniigiincii Daire tarafindan 15.09.2020 tarih ve E:2020/1655, K:2020/2104 sayili karar ile onanmistir

Ote yandan, anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle, Sivas Anadolu Kurumsal Yemek Hiz. San ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan agilan davada, Ankara 10
Idare Mahkemesinin 29.04.2020 tarihli ve E: 2020/707, K:2020/739 sayili karari ile, “..Uyusmazlikta, davaci sirketin ortagi Duygu Daglar ve Elif Daglar’a ait T.C. kimlik
numarasinin sunulan Ticaret Sicil Gazetesinde yer almamasinin, ihale sonucu agisindan teklifin esasini degistirecek nitelikte olmayan bir bilgi eksikligi oldugu sonucuna
varilmakla bu eksikligin tamamlatilmasi yoluna gidilmesi gerekirken davaci sirketin teklifinin dogrudan dederlendirme disi birakilmasina yénelik dava konusu Kamu Ihale Kurulu
kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir
Sinir deder tespiti ve asiri diisiik teklifin dederlendirilmesi konusunda ise; uyusmazlik konusu ihale 15/11/2019 tarihinde gergeklestirilmis, davaci tarafindan gorba yapiminda
kullanilacak malzemelere iliskin birim fiyatlarin tevsiki igin sunulan belge ihale tarihinden sonra diizenlenmisse de, davacinin sundugu Tirkiye Cumhuriyeti KKTC Ticaret Bas
misaviri tarafindan diizenlenen 24.10.2019-14.11.2019 tarihleri arasinda gergeklesen ortalama birim fiyat listesini igeren 27.11.2019 tarihli belge, KKTC Sebze ve Meyve
Toptancilar Birligi tarafindan diizenlenen 24.10.2019-14.11.2019 tarihleri arasinda gergeklesen ortalama birim fiyat listesini igeren 25.11.2019tarihli belge, Kibris Tiirk
Sanayi Odasi tarafindan diizenlenen 24.10.2019-14.11.2019 tarihleri arasinda gercgeklesen ortalama birim fiyat listesini igeren KKTC Ticaret Dairesi Mudirligi’nin belgenin
sanayi odasi tarafindan diizenlendigi serhini igeren 25.11.2019 belgede yer alan birim fiyatlar kullanilarak agiklamasi yoluna gidildigi, yazi ekindeki fiyat listesinin
altinda “24.10.2019-14.11.2019 arasinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetindeki gegerli fiyatlardir” notunun bulundugu, dolayisiyla ihale tarihinden 6nceki son 12 ay iginde Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyetinde gecerli olan fiyatlari belirttigi, ote yandan bu yazinin, davacidan asiri diisiik teklif aciklamasi istenildigi icin sunuldugu ve bu ydniiyle ihale
tarihinden dnceki bir tarihte alinmasinin zaten mimkin olmadidi dikkate alindiginda, davaci sirketin teklifinin dogrudan dederlendirme disi birakilmasina y6nelik dava konusu
Kamu fhale Kurulu kararinda da hukuka uyarlik bulunmamaktadir.“ seklindeki gerekce ile dava konusu islemin iptaline karar verilmistir

Bu karar Gzerine alinan Kamu Ihale Kurulunun 24.06.2020 tarih ve 2020/MK-139 sayili karari ile “1- Kamu Ihale Kurulunun 12.02.2020 tarihli ve 2020/UH.I-325 sayili kararinin
iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, Sivas Anadolu Kurumsal Yemek Hiz. San ve Tic. Ltd. Sti.’nin ortagdi Duygu Daglar ve Elif Daglar’a ait T.C.
kimlik numaralarinin bilgi eksikligi kapsaminda idarece tamamlatilmasi yoninde 4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici
islem belirlenmesine” karar verilmigtir

Bu arada Ankara 10. Idare Mahkemesinin 29.04.2020 tarih ve E:2020/707, K:2020/739 sayili kararinin temyiz incelemesinde Danigtay Onii¢iincii Daire tarafindan 04.11.2020 tarih ve
E:2020/1934, K:2020/3030 sayili karar ile “..Temyize konu Mahkeme kararinin dava konusu islemin davaci sirketin teklifinin dederlendirme disi birakilmasina iliskin kismi
yéniinden; Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin

varligil halinde miimkiindir. Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup temyiz dilekgesinde ileri siiriilen nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
gorilmemistir.
Davaci sirketin gegici teminat mektubunun yeterlilik bilgileri tablosunda beyan edilmedigi iddiasi yoéniinden, esit muamele ilkesinin ihl&l edilip edilmedigi kapsaminda,
basvurucu sirket hakkinda da inceleme yapilmasi gerektigine iliskin temyiz iddiasina iliskin olarak;

..Dosyanin incelenmesinden, basvurucu tarafindan 14/01/2020 tarihinde yapilan itirazen sikdyet basvurusunda, ihale ilizerinde kalan davaci sirketin gecici teminat mektubunun
yeterlilik bilgileri tablosunda beyan edilmedigi iddiasina yer verildigi, bu iddianin davaci sirket yéniinden incelenerek hukuka aykirilik bulunmadiginin tespit edildigi,

ancak esit muamele ilkesi geredi basvurucu sirketin teklifinin bu iddia yéniinden dederlendirilmedigi ve davaci tarafindan dava dilekgesinde belirtilmesine ragmen temyize konu

Mahkeme kararinda bu kisim hakkinda hikim kurulmadigi anlasilmistir
Temyize konu Mahkeme kararinda, her ne kadar davaci sirketin teklifinin hukuka uygun oldugundan bahisle dava konusu Kurul kararinin iptaline karar verilmis ise de basvurucu
sirketin teklifi sz konusu iddia kapsaminda esit muamele ilkesi geredi incelenmediginden Idare Mahkemesi kararinda yer alan hikmin eksik oldugu sonucuna varilmistir. ..
Sonug olarak, dava konusu uyusmazligin 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesi kapsaminda ivedi yargilama usGline tabi “ilk derece” ve “temyiz” olmak lizere iki asamali olarak
incelenmek zorunda olunmasi nedeniyle, ilk derece mahkemesince uyusmazlikla ilgili hiikiim kurulmayan bir konuda, temyiz mercii tarafindan dava konusu islemin esasina iliskin
dogrudan yargilama yapilarak bir hiikim kurulmamasi gerekir
Bu itibarla, Kurul tarafindan esit muamele ilkesi kapsaminda basvurucu sirketin teklifinin séz konusu iddia yoéninden dederlendirilmedigi ve davaci tarafindan dava
dilekcesinde belirtilmesine ragmen temyize konu Mahkeme kararinda bu kisim hakkinda hukuka uygunluk denetimi yapilmadigi anlasildigindan, adil yargilanma hakki kapsaminda iki
asamali olmasi gereken yargisal denetimin ilk asamasi olan ilk derecede yargisal denetimin gerceklestirilmesi igin dosyanin Idare Mahkemesine génderilmesi
gerekmektedir.” seklindeki gerekceler ile “.. 2. Ankara 10. Idare Mahkemesi’nin 29/04/2020 tarih ve E:2020/707, K:2020/739 sayili kararinin davaci sirketin teklifinin
degerlendirme disi birakilmasi ydniinden dava konusu islemin iptaline iliskin kisminda, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden
higbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin bu kisminin onanmasina, .. 5. Temyize konu Mahkeme kararinin, gecici teminat mektubunun yeterlilik bilgileri tablosunda

beyan edilmedigi iddiasi ydniinden esit muamele ilkesinin ihl4l edilip edilmedigi kapsaminda inceleme yapilmasi gerektigi iddiasina iliskin hikim kurulmayan kisminin 2577

sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49. maddesi uyarinca bozulmasina,” karar verilmistir

Bu karar iizerine Ankara 10. Idare Mahkemesince alinan 09.02.2021 tarih ve E:2021/206, K:2021/223 sayili karar ile, “..Davaci sirketin gecici teminat mektubunun yeterlilik
bilgileri tablosunda beyan edilmedigi iddiasi yéniinden, esit muamele ilkesinin ihlal edilip edilmedigi kapsaminda, basvurucu sirket hakkinda da inceleme yapilmasi gerektigine
iliskin olarak ;
Aktarilan dizenlemelere gore, davali idarenin, itirazen sikdyet basvurularini basvuru sahibinin iddialari ile idarenin, sikayet Uzerine aldi§i kararda belirlenen hususlarin
yaninda ayrica esit muamele ilkesinin ihlal edilip edilmedigi agisindan da incelemesi ve bu incelemede, itiraz edilen islemin diger aday veya isteklilere iliskin olarak da
Kanun ve ilgili mevzuat hiikimlerine uygun sekilde gerceklestirilip gergeklestirilmediginin degerlendirilmesi gerekmektedir
Dosyanin incelenmesinden, basvurucu tarafindan 14/01/2020 tarihinde yapilan itirazen sikayet basvurusunda, ihale iizerinde kalan davaci sirketin gegici teminat mektubunun
yeterlilik bilgileri tablosunda beyan edilmedigi iddiasina yer verildigi, bu iddianin davaci sirket yoéninden incelenerek hukuka aykirilik bulunmadiginin tespit edildigi,
ancak esit muamele ilkesi geredi basvurucu sirketin teklifinin bu iddia yéniinden degerlendirilmedigi anlasilmistir
Bu itibarla, Kurul tarafindan esit muamele ilkesi kapsaminda gegici teminat mektubunun yeterlilik bilgileri tablosunda beyan edilmedigi iddiasina yonelik incelemenin
basvurucu sirket agisindan da degerlendirilmesi gerekirken bu hususa riayet edilmeden tesis edilen Kamu Ihale Kurulu’nun 12.02.2020 tarih, 2020/UH.1-325 sayili karari bu
yoniyle de hukuka uygun gorilmemistir.” seklindeki gerekge ile dava konusu islemin iptaline karar verilmistir
Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dordinci fikrasinda, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme
kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina
gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi
hikim altina alinmistir

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin tebli§ edildigi veya tebli§ edilmis sayildi§i tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu agik olmak Ulzere,

Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, gegici teminat mektubunun yeterlilik bilgileri tablosunda beyan edilmedigi iddiasi yéniinden, Ozdemir Park

Restoran Yemek¢ilik Gida Temizlik Tekstil Turizm Insaat Nakliye Akaryakit Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. agisindan esit muamele ilkesinin ihlal edilip edilmedigine iliskin
olarak esasin yeniden incelenmesine,

0ybirligi ile karar verildi.




