ihale dokimanina karsi itiraz
yoluna g¢gidilmeyerek 1ihale
kapsaminda anilan dokumanin
kesinlestigli gorulmekte 1ise,
mevzuatta Hazine tarafindan

karsilanacak giderlerin
teklifte yer alip
almayacagina 1iliskin acik bir
diizenlemenin bulunmadigi

dikkate alindiginda, idarece
ihale dokumani hazirlanirken
ve maliyet bilesenleri
belirlenirken bu tiir ozel
durumlara dikkat edilmesi
ihalenin saglikli yurutiilmesi
bakimindan da zorunlu
bulunmaktadir.Bu durumda,
davaci tarafindan, Kanun'’da
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belirlenen asgari yukumluluk
kapsaminda calistirilmasi
gereken 9 adet ozirlu 1isci
icin yapilan Hazine yardimi
dikkate alinarak belirlenen
teklifin usuline uygun oldugu
anlasildigindan tesis olunan
dava konusu 1slemde hukuka
uyarlik bulunmadigi sonucuna
varilmistir..”gerekcesiyle
yurutmenin durdurulmasina
karar verilmistir.
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Toplanti No |: 2014/015
Giindem No : 88

Karar Tarihi|: 19.02.2014
Karar No 1 2014/MK-81

Sikayetci:

Gokkusagi Sosyal Hizmetler A.S.
ihaleyi Yapan Daire:

Osmaniye Kamu Hastane Birligi Genel Sekreterligi
Basvuru Tarih ve Sayisi:

Basvuruya Konu Ihale:

Kamu Ihale Kurulunun 06.11.2013 tarih ve 2013/UH.I-4137 sayili karari hakkinda Ankara 1. Idare Mahkemesince
verilen 08.01.2014 tarihli E:2013/2292 sayili yiritmenin durdurulmasi kararinin uygulanmasina iliskin Kurul
karari alinmasi.

Kurumca Yapilan iInceleme ve Degerlendirme:

Karar:

Osmaniye Kamu Hastane Birligi Genel Sekreterligi tarafindan 22.08.2013tarihinde ag¢ik ihale usuli ile yapilan
2013/93567 IKN'1li 2014-2015 Yili 308 Kisi ile Temizlik, Cevre Diizenleme, Hasta Yonlendirme ve Danisma Hizmeti
Alimi(Toplu Alim)ihalesine iliskin olarak, Gokkusadi Sosyal Hizmetler A.$.nin 26.09.2013tarihinde yapti§i sikayet
basvurusunun, idarenin 26.09.2013tarihli yazisi ile reddi lzerine, basvuru sahibi 09.10.2013tarih ve 31579say1
ile Kurum kayitlarina alinan 09.10.2013tarihli dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca
alinan 06.11.2013tarihli ve 2013/UH.I-4137sayil1 karar ile “4734 sayili Kanunun 54 (incii maddesinin onuncu
fikrasinin (c) bendi geregince, itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Gokkusagi Sosyal Hizmetler A.S. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve ylritmenin durdurulmasi
istemiyle acilan davada Ankara 1. Idare Mahkemesinin 08.01.2014 tarihli E:2013/2292 sayili kararinda “. Davaci
sirket tarafindan ihale konusu is kapsaminda sunulan teklifte, asgari is¢ilik maliyetinin hizmetin 308 kisi ile

verilecek olmasi gbzetilerek ve yukarida yer verilen 4857 sayili Kanun geredince belirlenen 9 kisiden olusan
6ziirli personele iliskin Hazinece karsilanacak tutarin, hesaplanan birim isc¢ilik maliyeti tutarindan disiilerek
10.170.055,48-TL olarak belirlendigi, diger teklif sahipleri tarafindan ise 4857 sayili Kanun’un yukarida yer
verilen hikmii dikkate alinmaksizin 285 is¢i lizerinden maliyet hesaplamasi yapildigi goriilmektedir.

4857 sayili Is Kanunu’nun 30. maddesi geregince belirli bir sayinin iizerinde isci calistirilan isyerlerinde % 3
oraninda 6zirli is¢i ¢alistirilmasinin zorunluluk olmasi nedeniyle, s6z konusu ihaleye iliskin ihale dokimani
hazirlanirken ve asgari iscilik maliyeti belirlenirken bu hususa dikkat edilmesi gerektigi ac¢iktir.

Her ne kadar, ihale dokiimanina karsi itiraz yoluna gidilmeyerek ihale kapsaminda anilan dokiimanin kesinlestigi
gorilmekte ise, mevzuatta Hazine tarafindan karsilanacak giderlerin teklifte yer alip almayacadina iliskin ac¢ik
bir diizenlemenin bulunmadidi dikkate alindiginda, idarece ihale dokimani hazirlanirken ve maliyet bilesenleri
belirlenirken bu tiir ézel durumlara dikkat edilmesi ihalenin saglikli yliriitilmesi bakimindan da zorunlu
bulunmaktadir.

Bu durumda, davaci tarafindan, Kanun’da belirlenen asgari ylkimlilik kapsaminda calistirilmasi gereken 9 adet
6zirld is¢i igin yapilan Hazine yardimi dikkate alinarak belirlenen teklifin usuliine uygun oldugu anlasildigindan
tesis olunan dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varilmistir..”gerekgesiyle yiiritmenin
durdurulmasina karar verilmistir.

Anayasanin 138’inci maddesinin ddrdiinci fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina
uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin
yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda ise; Danistay,
bélge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin
icaplarina gbére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu slrenin
hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gilini gecemeyecegi hiikiim altina alinmistir.
Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerektiginden,

Aciklanan nedenlerle;

1- Kamu Ihale Kurulunun 06.11.2013tarihli ve 2013/UH.I-4137sayil1 kararinin davaciya iliskin kisminin iptaline,
2- Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekcgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’'un 54'inci maddesinin onuncu

fikrasinin (b) bendi geregince, diizeltici islem belirlenmesine,
Oybirligi ile karar verildi.




