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Sinop Il 0zel Idaresi Destek Hizmetleri Midiirliigii tarafindan yapilan 2020/327994 ihale kayit
numarali “Sinop Boyabat Necdet Kicilikbas Ortaokulu (16 Derslik) Yapimi” ihalesine iliskin
olarak Yapi-San Insaat Hafriyat Kum Cakil Mad. San. ve Tic. Ltd. Sti. itirazen sikayet
basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 14.10.2020 tarihli ve 2020/UY.I-1668 sayili karar
ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince
dizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali ve yiritmenin durdurulmasi istemiyle Cirodlu Ins. Mit. Mih. Is
Sagligi ve Givenligi Tur. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan acilan davada, Ankara 10. Idare
Mahkemesinin 23.12.2020 tarihli ve E:2020/2019, K:2020/1984 sayili kararinda “..davaci is
ortakligi tarafindan sunulan is deneyim belgesine konu esas isin sd6zlesme bedelinin
1.569.000,00 TL, alt ylklenicinin ile yiklenicinin yaptigi sdzlesme bedelinin 1.558.644,60
TL, alt yiklenici tarafindan yapilan isin kismi kabul tarihinin 15/11/2017, esas isin gegici
kabul tarihinin 17/11/2017 olarak belirtildigi ve belge tutarinin 1.558.644,60 (
giincellenmemis hali ile ) oldugu, ise ait insaat imalatlarinin %83, sihhi tesisat
imalatlarinin %4,31, kalorifer tesisati imalatlarinin %3,09 elektrik tesisati imalatlarinin
%8,87 oraninda oldugu, diger yandan dava konusu ihaleye iliskin idari sartnamenin
7.6.maddesinde ; "Yapim Islerinde Is Deneyiminde Dederlendirilecek Benzer Islere Dair
Tebligde yer alan B/III Grubu isler veya bunlara ait onarim isleri benzer is olarak kabul
edilecektir.. ” agiklamasinin yer aldigi ve anilan Teblig’de B/III Grubu isler ic¢in; kazi ve
temel imalatlari da dahil olmak lzere, bir binanin bastan sona insaati isinin
gerceklestirilmesi gerektigi gibi bir ag¢ik tanim ve saptamaya yer verilmediginin gorilmesi
ayrica uygulanan yapi tekniginin betonarme oldugu ve B/III grubuna giren imalatlari icerdigi
nazara alindiginda, isin igerigi, niteligi ve biyilklugi gibi hususlarda bir degerlendirme
yapilarak karar verilmesi gerekirken sirf 6zel ortaga ait alt yiklenici is bitirmesinin, bir
binanin bastan sona insaati isinin gercgeklestirilmediginden ve dolayisiyla ikmal (tamamlama
) isi oldugundan bahisle davaci is ortakliginin degerlendirme disi birakilmasina iliskin
tesis olunan dava konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadidi sonucuna
varilmistir.” seklindeki gerekceyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin doérdinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile
idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldudgu, bu organlar ve idarenin mahkeme
kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda,
mahkemelerin esasa ve yiridtmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina goére
idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin
higcbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecegi hiikiim altina
alinmistar.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig
edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare

Mahkemelerinde dava yolu a¢ik olmak lizere,
1. Kamu Ihale Kurulunun 14.10.2020 tarihli ve 2020/UY.I-1668 sayili kararinin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekcgeler dogrultusunda, iddianin esasinin yeniden

incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




