Ihale itirazen sikayet
asamasinda davaci sirketin
ayni1 1dare tarafindan 1ihale
konusu 1se alit daha once
yapmis oldugu 1halede
isteklinin sunmus oldugu
urunu teklif eden sirket
teklifinin degerlendirme disi
birakilmayarak ekonomik
acidan en avantajli 1ikinci
teklif sahibi olarak
belirlendigi yonundekil
iddiasinin esastan
degerlendirilmesi gerekirken
sekil yonunden reddine dair
dava konusu Kurul kararinda
hukuka uygunluk davanin
reddine yonelik Mahkeme
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kararinda 1se hukuki 1isabet
bulunmamaktadir (Danistay
Karari)
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Toplanti No |: 2021/031
Giindem No 1 15

Karar Tarihi|: 05.08.2021
Karar No 1 2021/MK-316

BASVURU SAHIBI:
Sule Yatirim Insaat Ticaret Limited Sirketi

IHALEYI YAPAN IDARE:
Deniz Ikmal Merkezi Komutanligi

BASVURUYA KONU IHALE:
2016/225747 Ihale Kayit Numarali “Kalaysiz Zehirli (Antifouling) Boya” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Deniz Ikmal Merkezi Komutanligi tarafindan gerceklestirilen 2016/225747 Ihale Kayit Numarali "Kalaysiz Zehirli (Antifouling)
Boya” ihalesine iliskin olarak Sule Yat. Ins. Tic. Ltd. Sti. tarafindan itirazen sikdyet basvurusunda bulunulmus ve Kurulca
alinan 09.11.2016 tarihli ve 2016/UM.III-2731 sayili karar ile “4734 sayili Kanun'un 54’lnciu maddesinin onbirinci fikrasinin

(c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Sule Yat. Ins. Tic. Ltd. Sti tarafindan anilan Kurul kararinin iptali talebiyle agilan davada Ankara 2. Idare
Mahkemesinin 06.04.2017 tarihli ve E:2016/5223, K:2017/1464 sayili karari ile “davanin reddine” karar verildigi, bu kararin
davaci tarafindan temyizi Uzerine Danistay Onlgincli Dairesinin 24.06.2021 tarihli ve E:2017/1514, K:2021/2480 sayili karari

ile “Davacinin birinci iddiasi yoniinden temyize konu Mahkeme kararinin incelenmesi;

idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49.

maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkindir.
Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri sirilen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorilmemistir.
Davacinin ikinci iddiasi yoninden temyize konu Mahkeme kararinin incelenmesi;

4734 sayili Kanun'un 56. maddesinin lafzindan, basvuru sahibinin iddialarindan sadece sikdyette yer alan iddialarin
anlasilamayacadi, anilan Kanun’da boyle bir sinirlama yapilmadigi, Kurul tarafindan basvuru sahibinin itirazen sikayet
basvurusundaki iddialarinin, sikayet asamasinda o6ne sirilip sirilmedigine bakilmaksizin incelenmesi gerektigi
anlasilmaktadir.

Bu itibarla, davaci sirketin sikayet basvurusunun reddi lizerine, 4734 sayili Kanun’da 6ngdriilen sekil ve usul kurallarina
uygun olarak itirazen sikayet basvurusunda bulundudu anlasildigindan, itirazen sikayet asamasinda davaci sirketin, ayni
idare tarafindan 16/12/2014 tarihinde dizenlenen 2014/136455 IKN'li kalaysiz zehirli boya alimina iliskin ihalede, KCC
firmasinin A/795 kodlu %58 kati madde oranina sahip boyasini teklif eden Hersek Tersanecilik San. ve Tic. A.S.’nin
teklifinin degerlendirme disi birakilmayarak ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlendigi ydniindeki
iddiasinin esastan degerlendirilmesi gerekirken sekil yoniinden reddine dair dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk,
davanin reddine ydnelik Mahkeme kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin kismen reddine,

2. Ankara 2. Idare Mahkemesi’nin 06/04/2017 tarih ve E:2016/5223, K:2017/1464 sayilil kararinin, davaci sirketin itirazen
sikayet basvurusunda ileri siirdiigii 1. iddiaya yénelik davanin reddine iliskin kisminda, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Kanunu’nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin bu kismi ile davali
idare lehine vekalet lcretine hikmedilmesine iliskin kisminin ONANMASINA
Oybirligiyle,

3. Davacinin temyiz isteminin kismen kabuliine;
4.Temyize konu Mahkeme kararinin, davaci sirketin itirazken sikéyet basvurusunda ileri siirdigi 2. iddiaya ydnelik davanin
reddine iliskin kisminin 2577 sayili Kanun’un 49. maddesi uyarinca BOZULMASINA” kesin olarak karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yliritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve

ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde

bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginii gegemeyecegi hiikiim
altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 09.11.2016 tarihli ve 2016/UM.III-2731 sayili kararinin idareye sikayet basvurusunda yer
verilmediginden sekil yoéniinden reddedilen kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin sekil yoniinden reddedilen iddiasinin
esasinin incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




