ihale komisyonu tarafindan
ihaleye katilip teklifleri
asiri dusuk bulunan
isteklilerden aciklama
istenilebilecegi, verilen
aciklamalari

2577 sayili Idari Yargilama Usull Kanunu’nun 28’'inci
maddesinin birinci fikrasinda, Danistay, Bo6élge 1Idare
Mahkemeleri, Idare ve Vergi Mahkemelerinin esasa ve yiritmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin,
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu surenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden
baslayarak otuz gunu gecemeyecegi hukim altina alinmistir.

Ankara Cevre ve Sehircilik Il
Midirlugince 05.10.2012 tarihinde acik ihale wusulli ile
yapilan 2012/130051 IKN’li Ankara Jandarma Genel Komutanligi
Destek Kitalari Grup Komutanligi Anittepe Lojmanlari (12 Blok)
Dis Cephe Mantolama ihalesine iliskin olarak, Ota Insaat San.
ve Tic. Ltd. Sti.nin 12.11.2012 tarihinde yaptigi sikayet
basvurusunun, idarenin 14.11.2012 tarihli yazisi ile reddi
Uzerine, basvuru sahibi 19.11.2012 tarih ve 37963 say1i ile
Kurum kayitlarina alinan 19.11.2012 tarihli dilekcge 1ile
itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca
alinan 12.12.2012 tarihli ve 2012/UY.I-4759sayili karar ile
“4734 sayili Kanunun 54 unci maddesinin onuncu fikrasinin (b)
bendi geregince, dizeltici islem belirlenmesine,” karar
verilmistir.

Davaci Yiksel Altiok (Yikselis Ins. Taah.) tarafindan anilan
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Kurul kararinin iptali ve yurdtmenin durdurulmasi istemiyle
acilan davada Ankara 8. Idare Mahkemesi’nin 24.05.2013 tarihli
ve E:2013/206 sayili kararinda “yuridtmenin
durdurulmasina” karar verilmistir. S0z konusu Mahkeme
kararinin uygulanmasini teminen alinan 26.06.2013 tarihli ve
2013/MK-188 sayili Kurul karari ile “1) Kamu Ihale Kurulunun
12.12.2012 tarihli ve 2012/UY.I-4759 sayili kararinin
iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54’{nclu maddesinin onuncu
fikrasinin (c) bendi geregince, itirazen sikayet basvurusunun
reddine,” karar verilmistir.

Ankara 8. Idare Mahkemesi’nin 24.05.2013 tarihli ve E:2013/206
sayili karari ile “yldrutmenin durdurulmasina” karar verilmesi
Uzerine Kurumca Ankara Bolge Idare Mahkemesi nezdinde itirazda
bulunulmustur.

Ankara Bolge Idare Mahkemesi’nin 10.07.2013 tarih ve Y.D
Itiraz No: 2013/3422 sayili karari ile “davali idare
itirazinin kabulil ile Ankara 8. Idare Mahkemesinin 24.05.2013
gun ve E:2013/206 sayili yurdtmenin durdurulmasi kararinin
kaldirilmasina,..yiritmenin durdurulmasi isteminin reddine”
karar verilmistir.

Yine s0z konusu Mahkeme kararinin uygulanmasini teminen alinan
05.08.2013 tarihli ve 2013/MK-265 sayili Kurul karari ile “I-
Kamu Ihale Kurulunun 26.06.2013 tarih ve 2013/MK-188 sayili
Kararinin iptaline,



2- Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54 (nci maddesinin onuncu
fikrasinin (b) bendi geregince, dizeltici 1islem
belirlenmesine,” karar verilmistir.

Bu defa Ankara 8. Idare Mahkemesi’nin 18.12.2013 tarih ve
E:2013/206 ve K:2013/1778 sayili kararinda “..Bu durumda
yukarida yapilan degerlendirmeler, her ne kadar aciklama
yapilmasi istenilmeyen kalemlerde olsa da, s6z konusu bu
kalemlerin birim fiyat tarifi olarak belirlenen poz
numarasina, yapim sartlarina, fen ve sanat kurallarina aykiri
yapilamayacagi hususu, teklifin bir bitin olarak ve birbiriyle
uyumlu olmasi gerektigi hususu ile bir arada ele alindiginda,
Ota Insaat San. ve Tic. Ltd. Sti. ile Akcay Ins. Taah.-Musa
Akcay’1in aciklama istenilen is kalemleri icin poz numarasiyla
atif yapilan teknik tarifine uygun birim fiyat teklif
ettikleri, aciklama istenilmeyen 1is kalemleri icin ise kendi
yapmis olduklari aciklamalarla da celisecek nitelikte, birbiri
ile uyumlu olmayan birim fiyatlar teklif ederek sonuc¢cta ayni
imalatin yapimi icin farkli fiyatlar teklif edilmesi durumunun
ortaya c¢i1kmasina sebep oldugu anlasildigindan, anilan
sirketlerin asiri disik teklif aciklamalarinin uygun olmadigi
ve “itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmesi
gerekirken, aksi yéndeki dava konusu Kamu Ihale Kurulu
kararinda hukuka uyarlik bulunmadigina” Kkarar verilmistir.

Anilan Mahkeme kararinin wuygulanmasini teminen alinan
27.01.2014 tarihli ve 2014/MK-40 sayili Kurul karari ile “I-
Kamu Ihale Kurulu’nun 05.08.2013 tarih ve 2013/MK-265 sayili
kararinin iptaline,

2-Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’(ncli maddesinin onuncu



fikrasinin (c) bendi geregince, itirazen sikayet basvurusunun
reddine,” karari alinmistair.

Kurum tarafindan Ankara 8. Idare Mahkemesi’nin 18.12.2013
tarih ve E:2013/206 ve K:2013/1778 sayili kararina iliskin
temyiz basvurusunda bulunulmus olup, temyiz incelemesi
sonucunda Danistay 13. Dairesinin 08.05.2014 tarih ve
E:2014/515, K:2014/1804 sayili karari ile “ Bu durumda; ihale
komisyonu tarafindan ihaleye katilip teklifleri asiri dusuk
bulunan isteklilerden aciklama 1istenilebilecegi, verilen
aciklamalarin dederlendirilmesinde Kamu Ihale Genel
Tebligi’nin ilgili maddelerinin dikkate alinacadi, Kamu Ihale
Genel Tebligi’nin 45.1.2.1 1inci maddesinde de aciklama
istenilmeyen 1s kalemlerine 1iliskin olarak sorgulama
yap1lamayacag1i dizenlendiginden, davaya konu ihalede teklif
veren Ota Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. ile Akcay Ins. Taah. -
Musa Akcay’in tekliflerinin degerlendirmeye alinarak ihalenin
sonuclandirilmasi yoéninde tesis edilen islemin iptali yolunda
verilen Mahkeme kararinda hukuka uygunluk goérulmemistir.”
seklindeki gerekceyle “mahkeme kararinin bozulmasina” Kkarar
verilmistir.

Anayasanin 138'inci maddesinin dorduncu fikrasinda, yasama ve
yuratme organlari ile idarenin, mahkeme Kkararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hukme baglanmistair.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli
Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, Danistay,
B6lge Idare Mahkemeleri, Idare ve Vergi Mahkemelerinin esasa
ve yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina
gore idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde



bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glinl gecemeyecegi hiklm
altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle;

1- Kamu Ihale Kurulu’nun 27.01.2014 tarihli ve 2014/MK-40
sayill kararinin iptaline,

2-Ani1lan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54 UGncu maddesinin onuncu
fikrasinin (b) bendi geregince, dizeltici islem
belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.
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