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izmir Bilyiiksehir Belediye Baskanlidi Satinalma Dairesi Baskanli§i Hizmet Alimlari Sube Midiirliigi tarafindan
yapilan 2020/101979 ihale kayit numarali “Izmir Giiney Alanlari Bakim Sube Midiirligi Sorumluluk Alanlari
Dahilinde Bulunan Karayollari Kavsaklarinin ve Kent Ormanlarinin Islahi Bakim (Kismi Zamanli)” ihalesine iliskin
olarak Oben Dan. Bil. Isl. E§tm. Ins. Tem. Yem. ve Turz. San. Tic. Ltd. Sti. itirazen sikayet basvurusunda
bulunmus ve Kurulca alinan 04.06.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1006 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci
maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Oben Dan. Bil. Isl. Egtm. Ins. Tem. Yem. ve Turz. San. Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin
iptali ve yiiritmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 9. Idare Mahkemesinin 09.09.2020 tarihli
E:2020/1094, K:2020/1447 sayili karari ile “Davanin reddine..” karar verilmistir.

Anilan Mahkeme kararinin davaci tarafindan temyizi lizerine Danistay Oniclincii Dairesi tarafindan verilen
07.12.2020 tarihli ve E:2020/3317, K:2020/3542 sayili kararda “.Potent Grup I¢ ve Dis Tic. Ltd. Sti. tarafindan
sunulan sdzlesmenin maddeleri incelendiginde, motorlu tirpanlar ile yabanci otlarin bigilmesi, ¢im alanlarinin
bicilmesi, tasinmasi, istifi, tasitlara ylklenmesi, bosaltilmasi ve kesim-bigim sahasinin temizlenmesi isinin
mahiyetinden personel calistirilmasinin zorunlu oldugunun anlasildigi, ayrica is glvenligine iliskin so6zlesme

maddeleri irdelendiginde de séz konusu iste personel calistirildidinin gorildigi, Hizmet Alimi Ihaleleri
Uygulama Yonetmeligi’nin 47'nci maddesi uyarinca is deneyim belgesi diizenlemeye yetkili olmayan her tirli kamu

kurum ve kurulusuna bedel igeren tek s6zlesmeye dayali olarak gerceklestirilen islerde o ise ait s6zlesme
kapsaminda personel calistirildidini gdsteren Sosyal Givenlik Kurumu internet sayfasi lzerinden diizenlenmis ve
idarece teyidi yapilabilen belgelerin teklif dosyasinda sunulmasinin zorunlu oldugu dikkate alindiginda, so6z
konusu istekli tarafindan teklif dosyasinda sunulan s6zlesmenin ve bu sézlesmenin uygulanmasina iliskin olarak
dizenlenen fatura suretlerinin anilan isteklinin is deneyiminin degerlendirilmesi igin yeterli olmadigi sonucuna
varilmistair.

Bu itibarla, davacinin 5’inci iddiasinin Potent Grup I¢ ve Dis Tic. Ltd. Sti. hakkindaki kismina yénelik
itirazen sikadyet basvurusunun reddine iliskin Kamu Ihale Kurulu kararinin anilan kisminda hukuka uygunluk,
davanin reddi yoéniindeki Idare Mahkemesi kararinin bu kisminda hukuki isabet bulunmamaktadir.
Aciklanan nedenlerle;

3. Davacinin temyiz isteminin kismen kabuliine,

4. Ankara 9'uncu Idare Mahkemesinin 09.09.2020 tarihli ve E:2020/1094, K:2020/1447 sayili kararinin, davacinin
5’inci iddiasinin Potent Grup I¢ ve Dis Tic. Ltd. Sti. hakkindaki kismi yéniinden davanin reddine iliskin
kisminin 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49’uncu maddesi uyarinca bozulmasina,

5. Anilan kisim yoninden dava konusu islemin iptaline..” seklinde gerekge belirtilerek dava konusu islemin kismen
iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve ylritme organlari ile idarenin mahkeme
kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle dedistiremeyecegi
ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa
ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdre idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya
eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini
gecemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Acgiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig
edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1-Kamu Ihale Kurulu’'nun 04.06.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1006 sayili kararinin, basvuru sahibinin 5’inci iddiasi
kapsaminda Potent Grup Ic ve Dis Tic. Ltd. Sti.ye iliskin olarak yapilan degerlendirmelerin iptaline,

2-Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Potent Grup I¢ ve Dis Tic. Ltd. Sti.nin

teklifinin degerlendirme disi birakilmasi yoniinde 4734 sayili Kanun’un 54’'inci maddesinin onbirinci fikrasinin
(b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




