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KARAR:

Devlet Su Isleri Genel Mudurligu 23. Bélge Mudirligu
tarafindan yapilan 2016/594785 ihale kayit numarali “Zonguldak
— Alapli Gumeli Beldesi Bulanik Dere ve Aydinyayla Koyl
Goktepe Deresi Taskin Koruma Insaati” ihalesine iliskin olarak
Bnb Insaat Maden San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan itirazen
sikayet basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 05.04.2017
tarihli ve 2017/UY.I-1025 sayili karar 1ile “4734 sayili
Kanun’un 54’udnct maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi
geregince 1itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar
verilmistir.

Davac1i BNB Insaat Maden San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan
anilan Kurul kararinin iptali istemiyle ac¢ilan davada, Ankara
18. Idare Mahkemesi tarafindan 24.05.2017 tarihli ve
E:2017/1047 K:2017/1339 sayili kararinda “..1s deneyiminin
tevsiki kapsaminda sunulan asil belge niteliginde olan
mezuniyet belgesinin EKAP Uzerinden duzenlenmis olmasina
iliskin mevzuatta bir hdkdm olmadigi, asil belge olarak
sunulan mezuniyet belgesinin gecerligini etkilemeyen ve mimar
ve muhendislerin on bes yildan fazla mezuniyet surelerinin de
esas alinmasi kapsaminda sunulan 1is deneyim belgesinin EKAP
uzerinden duzenlenmemis olmasinin ya da ihale tarihinden sonra
EKAP Uzerinden duzenlenmis olmasinin mezuniyet tarihinden
sonra gecen sirenin tamaminin degerlendirilmesine engel teskil



etmeyecegi, ayrica adi gecen is ortakligi tarafindan sunulan
is deneyim belgesi ile EKAP kaydi uzerinden sunulan bilgilerin
uyumlu oldugu hususlari dikkate alindiginda dava konusu
islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.” ifadelerine yer
verilmistir. S6z konusu mahkeme karari geregince Kurulca
alinan 14.06.2017 tarihli ve 2017/MK-245 sayili kararda “..1-
Kamu Ihale Kurulunun 05.04.2017 tarihli ve 2017/UY.I-1025
sayill kararinin iptaline, 2- Anilan Mahkeme Kkararinda
belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun'un
54'lUncli maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince,
Maksem Mih. Ins. ve Taah. Oduzhan G6rk — Izka Ins. San. ve
Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliginin teklifinin degerlendirmeye
alinmasi yonunde diuzeltici islem belirlenmesine” karar
verilmistir.

Kurum tarafindan yapilan temyiz basvurusu uzerine Danistay
Onucuncu Dairesinin 05.10.2017 tarih ve E:2017/1490,
K:2017/2519 sayili kararinda “Dosyanin incelenmesinden,
ihaleye teklif veren isteklilerden Maksem Miih. Ins. Taah.
Oguzhan Gérk — Izka Ins. San. Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliginin
sundugu is deneyim belgesinin EKAP kaydinin bulunmadigi
gerekcesiyle ihale komisyonunca teklifinin degerlendirme disi
birakildigi, davaci sirket tarafindan adi gecen 1is
ortakliginin teklifinin degerlendirme disi birakilarak sinir
degerin hatali hesaplandigi iddiasiyla 21.03.2017 tarihli
dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda bulunuldugu, Kamu
Ihale Kurulu’nca itirazen sikdyet basvurusunun reddedilmesi
iizerine bakilan davanin acildigi anlasilmaktadir.

Olayda, Maksem Miih. Ins. ve Taah. O§uzhan Gérk, Izka Ins. San.
ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi’nca, tekliflerine iliskin



olarak pilot ortak olan Oguzhan Gork’iin mezuniyet belgesi ve
ayni kisiye ait olan is deneyim belgesinin sunuldugu, 1is
deneyim belgesine konu ihalenin ilan tarihinin 05.09.2012
oldugu, bu belgenin 03.07.2014 tarihinde diizenlendigi ve
10.02.2017 tarihinde EKAP’a kaydedildigi, dava konusu ihale
tarihinin ise 20.01.2017 oldugu goériilmiistiir.

Bu durumda, 31.08.2010 tarihinden sonra gerceklestirilen Kanun
kapsamindaki 1ihalelerde EKAP’a kaydedilmeden 01.09.2014
tarihine kadar diizenlenmis bulunan mevcut 1is deneyim
belgelerinin EKAP’a kaydedilerek yeniden diizenlenmesi
gerektigi dikkate alindiginda, is ortakliginin pilot ortagi
Oguzhan Gork’iin mezuniyet belgesi ekinde sundugu is denetleme
belgesinin EKAP’a kaydinin zorunlu oldugu, ancak s6z konusu 1is
deneyim belgesinin 10.02.2017 tarihinde EKAP’a kaydedildigi,
bu belgenin dava konusu ihalenin tarihi olan 20.01.2017
tarihinde EKAP’a kaydinin olmadigi ve ihalelerde is deneyimini
tevsik amaciyla kullanilamayacagi anlasildigindan, dava konusu
Kamu Ihale Kurulu kararinda hukuka aykirilik, dava konusu
islemin iptaline iliskin Idare Mahkemesi kararinda ise hukuka
uygunluk bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; temyiz isteminin kabulu ile 2577 sayili
idari Yargilama Usulu Kanunu’'nun 49. maddesi uyarinca Ankara
18. idare Mahkemesi’nin 24.05.2017 tarih ve E:2017/1047,
K:2017/1339 sayili kararinin bozulmasina, davanin reddine”
karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin doérduncu fikrasinda, yasama ve



yuriutme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hukme baglanmistair.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 28’inci
maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore
idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glini gecemeyecegi hikim
altina alinmistair.

Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle;



1- Kamu Ihale Kurulunun 14.06.2017 tarihli ve 2017/MK-245
sayili kararinin iptaline

2- Anilan Kanun’un 54’'iUncu maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.



