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Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin temyizen tetkiki
davali vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
siiresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup disunuldi:

—KARAR -


https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-alacaklara-temerrut-faizi/

Dava, vekaletsiz is gOorme hikimlerine gore yapilan is bedeli
alacaginin tahsili icin ylrdtidlen ilamsiz icra takibine
itirazin iptali ve takibin devami istemine iliskindir.
Mahkemece davanin kismen kabulline dair verilen karar, davali
vekilince temyiz edilmistir.

Yanlar arasinda sozlesme bulunmamaktadir. Davaci, davali
kuruma dogrudan temin yolu ile U¢ adet zeoteknik etld raporu
hazirlatildigi, teslim alinmasina ragmen bedelinin
odenmedigini ileri surmustir. Davali yanca iddia edilen borc¢la
ilgili yapilan ihale bulunmadigi, dogrudan temin yolu ile mal
ve hizmet aliminda tek yetkili kisinin....U oldugu savunulmakla
birlikte ... ilcelerinde zemin etud islerinin davaci tarafca
yapilip etid raporlari teslim edilmesine ragmen bedellerinin
odenmedigi de beyan edilmistir. Bu halde davaci so6zlesme
iliskisi kurulmadan ve Kamu Ihale Kanunu hiikiimlerine uygun
bicimde ihale prosediri tamamlanmaksizin bir kisim islerin
yapildigini iddia ettiginden bedelini isin yapildigi ileri
sirulen tarihte yilrurlukte bulunan 818 Sayili BK’'nin 410 ve
devami maddeleri hikmince ve vekaletsiz is gorme hikimlerine
gore talep edebilir. Bunun 1icin de soO6zlesme iliskisi
olmaksizin herhangi bir is ya da imalatin yapilmasi ve yapilan
isin is sahibinin yararina bulunmasi zorunludur. Hikme esas
alinan bilirkisi kurulu raporunda isin yapildigi yil piyasa
rayicleri ile bedeli hesaplanmis 1ise de sunulan etud
raporlarinin davali yararina olup olmadigz
degerlendirilmemistir.

Ote yandan sézlesmeden kaynaklanan alacaklara temerrit faizi
yuratilebilmesi icin alacagin kararlastirilan kesin vadede
odenmemis ya da alacaklinin usuline uygun ihtari ile borg¢lunun
temerrude diusurdlmis olmasi zorunludur (818 Sayili BK madde
101). Somut olayda kararlastirilmis kesin vade olmadigi gibi
davacinin ... verdigi 14.04.2008 tarihli dilekcede o&deme
yapilmasi talep edilen miktar goésterilmediginden borcluyu
temerrude disuricu nitelikte degildir.
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Bu durumda mahkemece hiukme esas alinan raporu veren bilirkisi
kurulundan alinacak raporla davaci tarafindan yapilip davaliya
teslim edilen etud raporlari incelenerek davalinin yararina
olup olmadigi tespit ettirilip yararina degilse ekonomik
degeri olmayacagindan davanin tudmden reddine, yararina ise
bozmadan 6nce alinan raporda hesaplanan is bedeli Uzerinden
itirazin iptaline, fazlaya iliskin talep ile islemis faiz
talebinin reddine ve davali Valiligin harc¢ ile sorumlu
tutulmamasina karar verilmesi yerine eksik inceleme ve yanlis
degerlendirme ile yazili miktarda kismen kabul Kkarari
verilmesi dogru olmamis, bozulmasi uygun bulunmustur.
SONUC:Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz itirazlarinin
kabullu ile hukmin davali yararina BOZULMASINA, 20.11.2013
gininde oybirligiyle karar verildi.
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