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Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun temyizen tetkiki
davaci vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup dustndlda:

—KARAR -

Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanmis olup, is bedeli olarak
verilen cek nedeniyle borc¢lu bulunulmadiginin tespiti istemine
iliskindir. Mahkemece davanin reddine dair verilen karar,
davaci vekilince temyiz edilmistir.

10.05.2011 tarihli sodzlesmeyle davali taseron davaci
yuklenicinin taahhidu altinda yapilmakta olan ....yolu km.
39+000-72+274 arasi toprak tesviye isleri sanat yapilari, Ust
yapl ve cesitli isler yapim isine ait Ust yapi malzemesinin
plentmiks, alt temel ve plentmiks temel asfalt finiseri ile
serilmesi, sikilastirilmasi ve asfalt finiseri kiralanmasi
isinin yapimini ustlenmistir. SoOzlesme birim fiyatlai olup
birim fiyati ve kapsami baslikli 6. maddede KDV haric¢ olarak
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belirtilmistir. SO0zlesme konusu isle ilgili davaci tarafindan
davaliya 15.08.2010 keside tarihli 75.000,00 TL ile 15.09.2013
keside tarihli 73.000,00 TL bedelli iki adet c¢ek verildigi
ihtilafsizdir. 75.000,00 TL'lik c¢ek karsiligi isin yapildigi
ve bu cek bedelinin de davaci tarafindan 6dendigi taraflarin
kabulindedir. Uyusmazlik 73.000,00 TL meblagli cek karsiligi
isin yapilip yapilmadigi ve bu c¢ekten dolayil davaci
yuklenicinin davali taserona bor¢lu bulunup bulunmadigi
noktasinda toplanmaktadir. 30.06.2010 tarihli taraf
yetkililerinin imzasini tasiyan cari hesap ekstresi baslikli
hesap mutabakati niteligindeki belgede 75.000,00 TL’'lik cek
odendikten sonra davacinin davaliya 8.608,62 TL borcu kaldigi
gorulmektedir. Mahkemenin yargisi uUzerine asil is sahibi olan
dava disi ... 26.02.2011 tarih 184 sayili yazi cevabinda isin
%35,90' L1k boldminin bitirildigi ve so6zlesme hukiumlerine
uyulmadigindan Birligin 01.02.2011 tarih ve 2011/3 nolu karari
geregince soOzlesmenin feshedildigi bildirilmistir. Eser
sozlesmelerinde isin yapilip bedele hak kazanildigini ispat
ylikleniciye (somut olayda taserona) bedelin o6dendigini
kanitlamak 1is sahibine (somut olayda yukleniciye) aittir.
Taraf defterlerinin wusuline wuygun Kkapanis tasdikleri
yapilmadigindan sahipleri lehine delil teskil etmeleri mumkdin
olmadigi gibi kayitlar da birbirini dogrulamamaktadir. Dava
konusu 73.000,00 TL'lik c¢ek taraf defterlerinde yer
almadigindan ihtilafin defter kayitlari ile c¢o6zumlenmesi
mumkin degildir.

Bu durumda mahkemece dava disi asil is sahibi.. Birligi’nden
davaci yuklenicinin kendileriyle yaptigi 12.03.2009 tarihli
s6zlesmeyle ilgili olarak bu sdzlesmenin bir
sureti, ihale dosyasi, yapilan isleri gosterir belge ve
tutanaklar ile fesih karari, fesihten sonra yapilan gecici ve
kesin kabul belgeleri ve islem dosyasi celp edilip konusunda
uzman teknik bilirkisiden gerekirse mahallinde kesif de yapmak
suretiyle ve taraflar arasinda imzalanan 30.06.2010 gunlu
mutabakat zapti niteligindeki cari hesap ekstresi dikkate
alinarak ve sozlesme birim fiyatlarina gore davali taseronun



gerceklestirdigi imalat bedeli tespit ettirilip, bundan
ihtilaf konusu olmayan davaci tarafindan davaliya cekler ile
yapilan oO0demeler mukayese edilerek sonucuna uygun bir karar
verilmesi gerekirken isin yapildigi ve bedeline hak
kazanildigini ispat yukl davali taserona ait olmasina ragmen
eksik inceleme ve yanlis degerlendirmeyle davanin reddi dogru
olmamis, kararin bozulmasi uygun bulunmustur.

SONUC:Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz itirazlarinin
kabuliyle hikmin davaci yararina BOZULMASINA, o6dedigi temyiz
pesin harcinin istek halinde temyiz eden davaciya geri
verilmesine, 18.11.2013 guninde oybirligiyle karar verildi.
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