ihalede Asiri dusiuk teklif
aciklamaszi kapsaminda
isteklilere verilen analiz
formatinda ekskavator gucunun
belirlenmesi ve aciklamanin
buna gore yapilmasinin
istenildigi bir 1halede
istekli asiri dusuk teklif
aciklamasini daha yuksek
guclu ekskavator tlizerinden
vermesi

Toplanti No : 2020/022
Giindem No : 41

Karar Tarihi| : 22.05.2020
Karar No : 2020/MK-111

BASVURU SAHIBI:
Seda Insaat Ticaret Madencilik Ve Sanayi Anonim Sirketi-Iz Grup Madencilik Taahhiit
Insaat Makina Proje Ithalat Ihracat Sanayi Ve Ticaret Limited Sirketi

THALEYI YAPAN IDARE:
Karayollari 14. Bolge Mudirlagu

BASVURUYA KONU IHALE:
2019/170651 Ihale Kayit Numarali “Boziiyiik-Bilecik-Mekece Yolu Onarim Isi Yapilmasi”
Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
KARAR:



https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/
https://www.ihaledanismani.com/ihalede-asiri-dusuk-teklif-aciklamasi-3/

Karayollari 14. Bolge Midirligiu tarafindan yapilan 2019/170651 Ihale Kayit Numarali
“Boziiylik-Bilecik-Mekece Yolu Onarim Isi Yapilmasi” ihalesine iliskin olarak Seda
Insaat Tic. Mad. ve San. A.S. — Iz Grup Mad. Taah. Ins. Mak. Prj. Ith. Ihr. San. ve
Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi tarafindan itirazen sikdyet basvurusunda bulunulmus ve
Kurulca alinan 18.09.2019 tarih ve 2019/UY.II-1177 sayili karar ile; “Anilan
Kanun’un 54’ilinci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici islem
belirlenmesine” karar verilmistir. Heltas Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.
tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle ac¢ilan davada Ankara 7. Idare
Mahkemesi 21.11.2019 tarih ve E:2019/2025, K:2019/2645 sayili karari ile “dava
konusu islemin iptaline” karar verilmis, anilan karar lzerine 26.12.2019 tarihli ve
2019/MK-353 sayili Kurul karari ile “1) Kamu Ihale Kurulunun 18.09.2019 tarih ve
2019/UY.II-1177 sayili kararinin, Heltas Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin asiri
disik teklif aciklamalarinin uygun gérilmemesine iliskin kisminin iptaline,2) Anilan
Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Heltas Ins. Taah. San. ve
Tic. Ltd. Sti.nin asiri disik teklif ac¢iklamalarinin uygun bulunmamasi iddiasi
yoninden 4734 sayili Kanun’un 54’linci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi
geredjince itirazen sikdyet basvurusunun reddine” karar verilmistir. Ote yandan,
Ankara 7. Idare Mahkemesinin dava konusu islemin iptaline karar vermesi {izerine
temyiz yoluna basvurulmus, Danistay Onlicinci Dairesinin 26.02.2020 tarihli ve
E:2019/4370, K:2020/647 sayili kararinda “Dosyanin incelenmesinden, ihaleyi
gerceklestiren idarece, asiri diisiik teklif aciklamasi istem yazisinda, isteklilere
gonderilen is kalemlerinden 03.004 poz numarali “Ekskavatér ve dragline tipi
makinalar 210 HP (21/2Yd3)” analiz girdisinin ac¢iklanmasinin istendigi, davaci
sirket tarafindan “222 HP” giiciinde kendi mali ekskavatér makinesi iizerinden aciklama
sunuldugu, idarece istenilen makine ile davaci sirket tarafindan sunulan makinelerin
ayni makineler olmadigi anlasilmaktadir.Bu durumda, anilan girdi i¢in yapilan
aciklamalarin idarece istekliye teblig edilen analiz formatinda belirtilen makinenin
teknik 6zelliklerine uygun olarak aciklanmadigi, idare tarafindan asiri diisiik teklif
sorgulamasinda isteklilere génderilen analizlerdeki miktarlarin degistirilemeyecegi
de g6z éniine alindiginda, analiz formatinda yer alan farklilastirmanin kabul
edilemeyecedi sonucuna ulasildigindan, dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik
goriilmemistir.Bu itibarla, dava konusu islemin iptali yéniindeki Idare Mahkemesi
kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.” gerekcesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina
karar verilmistir. Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dordiinci fikrasinda, yasama ve
yliritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar
ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedgi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir. Ayrica, 2577 sayili Idari
Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa
ve yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina g0re idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin
higcbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginu gecemeyecedi hukim
altina alinmistir. Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis
edilmesi gerekmektedir. Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30
giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu ac¢ik olmak iizere, 1- Kamu Ihale
Kurulunun 26.12.2019 tarihli ve 2019/MK-353 sayili kararinin iptaline, 2- Kamu Ihale
Kurulunun 18.09.2019 tarih ve 2019/UY.II-1177 sayili kararinin hukuken gecgerliligini
koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




