ihalede 6z mal olarak
istenilen asfalt plentine
yonelik Asiri dusuk
savunmada finansal kiralama
yoluyla edinilmis tesis,
makina, techizat ve ekipmanin
kira s6zlesmesinin sunulmasi
ve 1halenin 1lan tarihine
kadar olan kiralarinin
odendiginin belgelenmesi
sartiyla 1isteklinin kendi
mali sayildigindan sunulan
finansal kiralamaya 1iliskin
belgelerin uygun bulunmasi ve
kapasite raporunun da
finansal kiralamaya konu
asfalt plentine 1liskin
olmasi sartiyla 1isteklinin
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asfalt plentine yonelik
yeterlik kriterini
karsiladigi sonucuna
varilabilecegli belirtilerek,
finansal kiralamaya 1iliskin
belgeler

incelendiginde, 1ihale 1ilan
tarihine kadar olan kiralarin
odendiginin
belgelenemediginden yeterlik
kriterlerinin karsilanmadigis
gerekcesiyle davacilarain
olusturdugu ortak girisimin
teklifinin degerlendirme disi
birakilmasi gerektigi yonunde
dizeltici 1slem
belirlenmesine karar verilmis
Kurul kararina karsi acilan
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davada verilen temyize konu
Mahkeme kararinda da ayni
yonde degerlendirmeler
yapilmis, ancak vadesi gecmis
borcun bulunmadigina dair
yazinin 1lk 1ilan ve davet
tarihini de kapsayan daha
ileri bir tarihli oldugu
kapasite raporundaki
bilgilerle finansal kiralama
sozlesmesindeki bilgilerin
ortustugu ve asfalt plentinin
kapasite raporlu olma sartini
sagladigi belirtilmis, sonucg
olarak yazi iceriginde tablo
halinde kiralama
s6zlesmesinin Odeme planlari
olarak acikca belirtilen
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odeme planlarinin sunuldugu
goruldugunden bu hususun
arastirilmasi suretiyle karar
verilmesli g¢gerekirken aksi
yonde verilen Kurul kararinin
hukuka uygun olmadigi

belirtilmistair
Danistay 13. Daire Baskanligi 2020/3651 E.
2021/206 K.

“Ictihat Metni”

T.C.
DANISTAY
ONUCUNCU DAIRE
Esas No0:2020/3651
Karar No:2021/206

TEMYIZ EDEN (DAVALI) : .. Kurumu
VEKILI : Av. ..

MUDAHILLER (DAVALI YANINDA):1) .. Insaat Sanayi Taahhit ve
Ticaret Ltd. Sti.

2) .. Insaat Taahhit Turizm Sanayi ve Tic. A.S.

VEKILI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVACILAR) :1) .. Yapli Malzemeleri ve Insaat Tic.
A.S.

2) .. Altyap1i Sanayi ve Ticaret A.S.

VEKILI : Av. ..

ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..
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sayilli kararinin temyizen 1incelenerek bozulmasi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Karayollari 5. Bolge Miudirligu'’'nce
31/10/2019 tarihinde acik 1ihale usuliiyle gerceklestirilen
“Tarsus-Adana-Gaziantep Otoyolunun Bahce Kavsagi-Gaziantep
Dogu Kavsagi, Gaziantep Dogu Kavsagi-9. Bolge Siniri Arasinda
ve Gaziantep Cevre Otoyolunda Muhtelif Kesimlerinin ve
Baglant1 Yollarinin Ustyapi Onarimi Isi” ihalesine iliskin
olarak yapilan itirazen sikayet basvurusu {zerine ihaleye
katilan bazi sirketlerin tekliflerinin reddedilmesi ile bazi
sirketlerin tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasi ve bu
asamadan sonraki ihale islemlerinin mevzuata uygun olarak
yeniden gerceklestirilmesi yonunde diuzeltici islem
belirlenmesine dair 26/02/2020 tarih ve 2020/UY.I-439 sayili
Kamu Ihale Kurulu (Kurul) kararinin, davaci sirketlerin
olusturdugu ortak girisimin teklifinin degerlendirme disi
birakilmasi gerektigi yonundeki kisminin iptali istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin ozeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; uyusmazliga konu ihaleye katilan .. Insaat
Sanayi ve Ticaret A.S. tarafindan yapilan itirazen sikayet
basvurusu dzerine davaci sirketlerin olusturdugu ortak
girisimin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi gerektigi
yonunde diuzeltici islem belirlenmesine karar verilmesi Uzerine
bakilan davanin acildigi, Itirazen sikayet basvurusunda, asiri
diusuk teklif aciklamalari yeterli gorilen isteklilerin kendi
mali olmasi istenilen makine, teczihat ve diger ekipmanlara
iliskin kriteri karsilamadigi, bunlara ait teknik 6zellikleri
gosteren belgelerin sunulmadigi, s6z konusu o6zelliklerin
sadece tespit raporunda g6sterildiginin iddia edildigi, davaci
tarafindan sunulan Serbest Muhasebeci Mali Muasavir (SMMM)
raporunda belirtilen asfalt plentinin kapasitesinin 240
ton/saat oldugu, ancak SMMM raporunun ekinde sunulan kapasite
raporunun 320 ton/saat kapasiteli asfalt plentine iliskin
sunuldugu, dolayisiyla kapasite raporunun SMMM raporundaki
plente ait olmadigi anlasilmis olmakla beraber finansal



kiralama yoluyla edinilmis tesis, makina, techizat ve
ekipmanin, kira sodzlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilan
tarihine kadar olan kiralarinin 6édendiginin belgelenmesi sarti
ile isteklinin kendi mali sayilacagi, .. Finansal Kiralama
A.S.'nin 30/10/2019 tarihli yazisinda, .. Altyapi Sanayi ve
Ticaret A.S. ile yapilan 70398 sayili finansal kiralama
sO0zlesmesine 1iliskin olarak yazi tarihi itibariyla vadesi
gecmis herhangi bir borcun bulunmadiginin, bununla birlikte
yazl iceriginde gosterilen tabloda 70398 sayili sOzlesme ile
ilgili olarak .. ve .. sayili ddeme planlarinin oldugunun ve
08/11/2019 tarihinde miulkiyet devrinin gerceklestirileceginin
belirtildigi gibi s6z konusu belgenin, ihalenin ilk ilan veya
davet tarihini ve daha ileri bir tarih olan 30/10/2019
tarihini kapsadigi, finansal kiralama sdzlesmesinin
incelenmesinden 1ise, 70398 numarali sO0zlesme uyarinca
kiralanan mallar arasinda asfalt plentinin bulundugu,
sozlesmenin 06/10/2017 tarihinde imzalandigi, asfalt plentinin
markasinin .. oldugu ve kapasite raporundaki bilgilerle bu
bilgilerin ortustugu ve finansal kiralamaya konu asfalt
plentinin kapasite raporlu olma sartinin saglandiginin
anlasildigi,

Davacilarin olusturdugu ortak girisim tarafindan .. ile .
numarali odeme planlarinin, .. Finansal Kiralama A.S$.’nin
30/10/2019 tarihli yazi iceriginde, tablo halinde 70398 sayili
finansal kiralama sO0zlesmesinin oO0deme planlari olarak acikca
belirtildigi goéruldiginden bu husus arastirilmak suretiyle bir
karar verilmesi gerekirken finansal kiralama sodzlesmesi eki
olan ve sodzlesmede gecici nitelikte oldugu belirtilen .. ile ..
numarali odeme planlarindaki tutarlarla odeme belgelerindeki
tutarlarin eslesmedigi, yazida 70398 numarali sézlesmeler icin
belirtilen .. ile .. numarali O6deme planlarinin ise sunulmadigi,
bu nedenle oddeme belgelerinden odeme planina uygun olarak
odeme yapilip yapilmadigi ve 02/10/2019 olan ihale ilan tarihi
itibariyla kiralarin o6denip 06denmedigi hususlarinin tespit
edilemediginden bahisle davacilarin olusturdugu ortak
girisimin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi gerektigi
yonunde duzeltici islem belirlenmesine iliskin dava konusu



Kurul kararinda hukuka uygunluk bulunmadigi sonucuna
varilmistar.

Belirtilen gerekcelerle hukuka aykiri bulunan dava konusu
islemin iptaline karar verilmistir.

TEMYIzZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, SMMM
raporunda beyan edilen asfalt plentinin dikkate alinmasi
durumunda, SMMM raporunda belirtilen asfalt plentinin
kapasitesinin 240 ton/saat oldugu g6z onine alindiginda 320
ton/saat kapasiteli asfalt plentine iliskin kapasite raporunun
SMMM raporundaki plente ait olmadigindan plente iliskin
kapasite raporunun sunulmadi§il sonucunun ortaya ciktigi, Idari
Sartname’'nin 7.5.5. maddesinde asfalt plentinin asgari olarak
kapasitesinin ne kadar olmasi gerektiginin dizenlendigi,
asgari sinirin Uzerinde kapasite godsterilemeyecegi, finansal
kiralama soOzlesmesine iliskin olarak sunulan vadesi gecmis
borcu olmadigina dair yazinin ihale ilan tarihi itibariyla
kiralarin odendigini belgelendirmedigi, zira ihale ilan
tarihinden sonra da borg¢larin o0denerek bu belgenin
alinabilecegi, finansal kiralama sO6zlesmesinin eki olan ve
sozlesmede gecici nitelikte oldugu belirtilen Odeme
planlarindaki tutarlarla odeme belgelerindeki tutarlarin
eslesmedigi, odeme belgelerinden 6deme planina uygun olarak
odeme vyapilip yapilmadigi, ihale ilan tarihi itibariyla
kiralarin odenip O6denmedigi hususlarinin tespit edilemedigi,
dolayisiyla her 1iki durumda da yeterlik kriterinin
karsilanmadigi ileri sidrdlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, ayni ihaleye
iliskin olarak alinan 26/02/2020 tarih ve 2020/UY.I.437 sayili
Kurul kararinin, dava konusu Kurul kararindaki ayni
gerekcelerle degerlendirme disi birakilmalarina iliskin
kisminin iptali istemiyle acilan davada, islemin iptali
yoninde verilen kararin Danistay Onlclincl Dairesi’nce onandigi
ve kararin kesinlestigi belirtilerek istemin reddi gerektigi
savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’UN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi



ile Mahkeme kararinin Dairemiz kararinda belirtilen gerekceyle
onanmasl gerektigi diasunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcinclu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmul ettiginden yidrutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir Kkarar verilmeksizin geregi
gorusuldu:

INCELEME VE GEREKCE :

ESAS YONUNDEN:

MADDI OLAY:

Karayollari 5. Bolge Mudirlugi’'nce 31/10/2019 tarihinde
acik ihale usuliyle “Tarsus-Adana-Gaziantep Otoyolunun Bahge
Kavsagi-Gaziantep Dogu Kavsagi-9. Bdlge Siniri Arasinda ve
Gaziantep Cevre Otoyolunda Muhtelif Kesimlerinin ve Baglanti
Yollarinin Ustyapi Onarimi Isi” ihalesi gerceklestirilmistir.
Ihalede 79 adet ihale dokiimani satin alinmis, ihaleye 35
istekli katilmis, ihale ekonomik acg¢idan en avantajli teklif
sahibi olarak belirlenen .. Insaat Taahhit Sanayi ve Ticaret
Ltd. Sti. — .. Insaat Sanayi Turizm Enerji ve Ticaret A.S.
ortak girisimi (zerinde birakilmis, .. Taahhit A.S.- .. Insaat
ve Makina Sanayi Ltd. Sti. ortak girisimi ekonomik ag¢idan en
avantajli 2. teklif sahibi olarak belirlenmis, davacilarin
olusturdugu ortak girisim ise gecerli teklif sahibi olarak yer
almistar.

Ihalede gecerli teklif sahiplerinden .. Insaat Sanayi ve
Ticaret A.S. tarafindan, ihale {izerinde birakilan ortak
girisim, ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi
ortak girisim ve davacilarin olusturdugu ortak girisimin
tekliflerinin ve asiri dusuk teklif aciklamalarinin uygun
olmadig1i yodnindeki iddialarla sikayet ve itirazen sikayet
basvurusunda bulunulmus, Kurulca yapilan degerlendirme
sonucunda, ihale {lzerinde birakilan ortak girisim ile en
avantajli ikinci teklif sahibi ortak girisimin tekliflerinin
reddedilmesi ile davacilarin olusturdugu ortak girisimin de



aralarinda bulundugu bazi teklif sahiplerinin tekliflerinin
degerlendirme disi birakilmasi ve bu asamadan sonraki
islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden gerceklestirilmesi
gerektigi yonunde dizeltici islem belirlenmesine karar
verilmistir.

Bunun dzerine davacilar tarafindan, Kurul Kkararinin
tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasi gerektigine
iliskin kismi bakimindan iptali istemiyle bakilan dava
acilmistar.

ILGILI MEVZUAT:

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Asiri disik teklifler”
baslikli 38. maddesinde, “Ihale komisyonu verilen teklifleri
degerlendirdikten sonra, diger tekliflere veya idarenin tespit
ettigi yaklasik maliyete goére teklif fiyati asiri disuk
olanlari tespit eder. Bu teklifleri reddetmeden o0once,
belirledigi slre icinde teklif sahiplerinden teklifte o6nemli
oldugunu tespit ettigi bilesenler ile ilgili ayrantilari
yazili olarak ister. Ihale komisyonu; a) Imalat slrecinin,
verilen hizmetin ve yapim yodnteminin ekonomik olmasi, b)
Secilen teknik cozumler ve teklif sahibinin mal ve hizmetlerin
temini veya yapim isinin yerine getirilmesinde kullanacagi
avantajli kosullar, c) Teklif edilen mal, hizmet veya yapim
isinin 6zglinlugu gibi hususlarda yapilan yazili aciklamalari
dikkate alarak, asiri disuk teklifleri degerlendirir. Bu
degerlendirme sonucunda, aciklamalari yeterli gorilmeyen veya
yazili ac¢iklamada bulunmayan isteklilerin teklifleri
reddedilir. ..” kurali bulunmaktadir.

Yapim Isleri ihaleleri Uygulama Yonetmeligi’nin “Makine,
techizat ve diger ekipmana iliskin belgeler” baslikli 41.
maddesinde, “(1) Isin yapilabilmesi icin gerekli gdrilen
tesis, makine, techizat ve diger ekipmanin sayisina ve
niteligine dokimanda yer verilir. Tesis, makine, techizat ve
diger ekipman icin kendi mali olma sartinin aranmamasi
esastar.

(2) On yeterlik sartnamesi veya idari sartnamede, aday veya
isteklinin kendi mali olmasi istenen ve teknik kriterlerine
yonelik dizenleme yapilan, tesis, makine, techizat ve diger



ekipmana ait belgelerin de basvuru veya teklif kapsaminda
sunulmasi zorunludur.

(3) Adayin veya isteklinin kendi mali olan tesis, makine,
techizat ve diger ekipman; ruhsat, demirbas veya amortisman
defterinde kayitli olduguna dair noter tespit tutanagi ya da
yeminli mali misavir veya serbest muhasebeci mali misavir
raporu ile tevsik edilir. Tevsik isleminin aslina uygunlugu
noter tarafindan onaylanmis ruhsat orneklerinin sunularak
yapilmasi halinde, oO6rnek c¢ikarma isleminin ilan veya davet
tarihinden sonra yapilmis olmasi zorunludur.

(4) Gecici ithalle getirilmis veya finansal kiralama yoluyla
edinilmis tesis, makine, techizat ve ekipmanin, Kkira
sozlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilk ilan veya davet
tarihine kadar olan kiralarinin 6édendiginin belgelenmesi sarti
ile adayin veya isteklinin kendi mali sayilair.

(5) Is ortakliginda, tesis, makine, techizat ve ekipman
ortaklarin biri veya birkac¢i tarafindan saglanir.
Konsorsiyumda, tesis, makine, techizat ve ekipman iliskin
belgeler her bir ortagin kendi kismi g6z o6ninde bulundurularak
ortaklardan ayri ayri istenir ve degerlendirilir.

(6) Yapim islerinde kullanilacak makine, malzeme ve ekipman
ile yazilimin tamaminin veya belli bir kisminin yerli mali
olmasi sarti getirilebilir. Ancak, malzemelere iliskin Cevre
ve Sehircilik Bakanligi tarafindan, makine ve ekipmanlara
iliskin Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi tarafindan ilgili
kurum ve kuruluslarin gorusleri alinarak orta dusuk, orta
yuksek ve yluksek teknolojili makine, malzeme ve ekipman
arasindan belirlenen, Kurum tarafindan ilan edilen listede yer
alan ve ihale konusu iste kullanilacak makine, malzeme ve
ekipmanin yerli mali olmasi sarttir.” kurali yer almaktadir.
Idari Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler
ve yeterlik kriterleri” baslikli 7. maddesinde, “7.1.
Isteklilerin ihaleye katilabilmeleri icin asagida sayilan
belgeleri teklifleri kapsaminda sunmalari gerekir: .. d) Bu
sartnamenin 7.4. ve 7.5. maddelerinde belirtilen, sekli ve
icerigi Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama Ydnetmeligi’nde
dizenlenen yeterlik belgeleri.



7.5. Mesleki ve teknik yeterlige iliskin belgeler ve bu
belgelerin tasimasi gereken kriterler:

7.5.5.

1) 1 Adet Asfalt Plenti (Toz Tutucu Filtre Sistemli) (Bitim
Modifikasyonuna Entegre) (En az 240 Ton/Saat)

2) 2 Adet Elektronik Duyargali Asfalt Finiseri (Multiplexli)
(400 Ton/Saat)

3) 1 Adet Asfalt Kaziyici (Trimer)

Ihale konusu isin yerine getirilebilmesi icin vyukarida
belirtilen tesis, makine, techizat ve diger ekipmanin kendi
mali olma sarti aranmaktadir.

Kendi mali olan tesis, makine, techizat ve diger ekipmani
ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayitli olduguna
dair noter tespit tutanagi ya da yeminli mali musavir (YMM)
raporu veya serbest muhasebeci mali musavir (SMMM) raporu ile
tevsik edeceklerdir. ..”;

“Diger hususlar” baslikli 46. maddesinde, “46.1. Ihalede
uygulanacak sinir deger katsayisi (N) = 1,00 46.1. Bu
Sartnamenin 7.5.5. maddesinde belirtilen 1 Adet Asfalt Plenti
(Toz Tutucu Filtre Sistemli) (Bitum Modifikasyonuna Entegre)
(En az 240 Ton/Saat) Sanayi 0Odasi tarafindan duzenlenmis
gecerlilik tarihi uygun Kapasite Raporlu olacaktir. ..” kurali
yer almistar.

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Davacilarin olusturdugu ortak girisim
tarafindan ihale kapsaminda kendi mali olarak sunulmasi
istenilen 1 Adet Asfalt Plenti (Toz Tutucu Filtre Sistemli)
(Bitum Modifikasyonuna Entegre) (En az 240 Ton/Saat) ic¢in
teklif zarfinda, .. marka Asfalt Plentine iliskin olarak ..
Altyapi Sanayi ve Ticaret A.S.’nin defter kayitlarinda mevcut
olduguna dair idarece belirtilen o6zelliklerin karsilandigini
ve kapasitesinin 240 ton/saat oldugunu gdésteren SMMM raporu, ..
Finansal Kiralama A.S.’den 06/10/2017-08/11/2019 tarihleri
araliginda kiralandigi, 320 ton/saat kapasiteli ve .. marka
oldugu belirtilen asfalt plentine iliskin 20/07/2020
gecerlilik tarihli .. Altyapi Sanayi ve Ticaret A.S.'ye ait
kapasite raporu, .. Finansal Kiralama A.S. tarafindan



duzenlenen 30/10/2019 tarihli yazi itibariyla s6z konusu
sozlesme bakimindan .. Altyapi Sanayi ve Ticaret A.S$S.’'nin
vadesi gec¢mis borcu bulunmadigina dair belge, belgeye konu
sozlesme, sOzlesmeye konu makinaya iliskin proforma faturalar,
odeme belgeleri ve faturalar sunulmustur.

Kurulca yapilan incelemede, SMMM raporunda belirtilen asfalt
plentinin kapasitesinin 240 ton/saat oldugu g6z o0Onlne
alindiginda, 320 ton/saat kapasiteli asfalt plentine iliskin
kapasite raporunun SMMM raporundaki plente ait olmadigi, SMMM
raporunun dikkate alinmasi durumunda plente iliskin kapasite
raporunun sunulmadigi sonucunun ortaya c¢ikacagi, bununla
birlikte aktarilan Yonetmelik’in 41. maddesi geregince
finansal kiralama yoluyla edinilmis tesis, makina, techizat ve
ekipmanin kira sodzlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilan
tarihine kadar olan kiralarinin o0dendiginin belgelenmesi
sartiyla isteklinin kendi mali sayildigindan sunulan finansal
kiralamaya iliskin belgelerin uygun bulunmasi ve kapasite
raporunun da finansal kiralamaya konu asfalt plentine iliskin
olmasi sartiyla isteklinin asfalt plentine yonelik yeterlik
kriterini karsiladigi sonucuna varilabilecegi belirtilerek,
finansal kiralamaya iliskin belgeler
incelendiginde, ihale ilan tarihine kadar olan kiralarain
odendiginin belgelenemediginden yeterlik Kkriterlerinin
karsilanmadigi gerekcesiyle davacilarin olusturdugu ortak
girisimin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi gerektigi
yonunde duzeltici islem belirlenmesine karar verilmis; Kurul
kararina karsi acilan davada verilen temyize konu Mahkeme
kararinda da ayni ydnde degerlendirmeler yapilmis, ancak
vadesi geg¢mis borcun bulunmadigina dair yazinin ilk ilan
(02/10/2019) ve davet tarihini de kapsayan daha ileri bir
tarih olan 30/10/2019 tarihli oldugu, kapasite raporundaki
bilgilerle finansal kiralama so6zlesmesindeki bilgilerin
ortustigi ve asfalt plentinin kapasite raporlu olma sartini
sagladigir belirtilmis, sonuc¢ olarak 30/10/2019 tarihli yazi
iceriginde, tablo halinde, kiralama so6zlesmesinin d&deme
planlari olarak acikca belirtilen 6deme planlarinin sunuldugu
gorildiginden bu hususun arastirilmasi suretiyle karar



verilmesi gerekirken aksi yonde verilen Kurul kararinin hukuka
uygun olmadigi belirtilmistir.

Kurul ve Mahkeme tarafindan yapilan degerlendirmeye gore,
kendi mali olan araca iliskin olarak SMMM raporunun ya da
finansal kiralama s6zlesmesinin sunulmasinin yeterli olacagi,
baska bir anlatimla ikisinin birlikte sunulmasi sartinin
olmadigi, tek baslarina sunulmus olmalarinin yeterlik
kriterini karsilayacagi sonucuna varildigi anlasilmaktadir.
Ancak Yonetmelik’in 41. maddesi incelendiginde, isteklilerin
kendi mali olan tesis, makine, techizat ve diger ekipmanin;
ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde kayitli olduguna
dair noter tespit tutanagi ya da yeminli mali misavir veya
serbest muhasebeci mali misavir raporu ile tevsik edilecegi,
bununla birlikte gecici ithalle getirilmis veya finansal
kiralama yoluyla edinilmis tesis, makine, tecghizat ve
ekipmanin, kira sozlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilk ilan
veya davet tarihine kadar olan kiralarinin o&dendiginin
belgelenmesi sarti ile adayin veya isteklinin kendi mali
sayilacagi, gecici ithalle getirilmis veya finansal kiralama
yoluyla edinilmis makine, techizat ve ekipman sunulmasi
durumunda da yine kendi mali olan tesis, makine, techizat ve
diger ekipmanin ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde
kayi1tli olduguna dair noter tespit tutanagi ya da yeminli mali
musavir veya serbest muhasebeci mali musavir raporu ile tevsik
edilmesi sartinin gecerli oldugu dizenlendiginden, kendi mali
olan araca iliskin olarak SMMM raporu ile finansal kiralama
s6zlesmesinin ayri ayri sunulmalari halinde yeterlik
kriterinin saglanacagi sonucuna ulasilamayacaktir.

Bu itibarla, her ne kadar Kurulca, davacilarin olusturdugu
ortak girisim tarafindan Idari Sartname’de kendi mali olarak
istenilen en az 240 ton/saat kapasiteli asfalt plentine
iliskin olarak teklif kapsaminda sunulan SMMM raporunda asfalt
plentinin kapasitesinin 240 ton/saat oldugu ve asfalt plentine
iliskin olarak sunulan kapasite raporunda kapasitenin 320
ton/saat olarak belirtildigi gorildigunden kapasite raporunun
SMMM raporundaki plente ait olmadigi sonucuna varilmis ise de;
SMMM raporunda asfalt plentinin markasinin Benninghoven olarak



belirtildigi ve kapasite raporundaki belirtilen marka ile ayni
oldugu, finansal kiralama sO0zlesmesinin de s6z konusu asfalt
plentine iliskin olarak yapilmis oldugu ve SMMM raporunda
Idari Sartname’de istenilen kapasitenin asgari sinirdan
gosterildigi hususlari bir arada degerlendirildiginde, SMMM
raporundaki asfalt plenti ile kapasite raporundaki asfalt
plentinin ayni oldugu ve 30/10/2019 tarihli
yazidan, ihale ilan tarihi itibariyla finansal kiralama
sozlesmesine konu asfalt plentine iliskin olarak vadesi gecmis
borcun bulunmadigi anlasildigindan, davacilarin olusturdugu
ortak girisim tarafindan asfalt plentine iliskin olarak
sunulan belgelerle yeterlik kriterlerinin karsilandigi
anlasilmaktadir.

Ote yandan, Mahkemece, 6deme planlarinin, 30/10/2019 tarihli
yazi iceriginde, tablo halinde kiralama sbdzlesmesinin o&deme
planlari olarak acikca belirtildigi goridlduaginden bu hususun
arastirilmasi suretiyle karar verilmesi gerektigi gerekcesiyle
Kurul kararinin iptaline karar verilmis ise de Yonetmelik’in
41. maddesinin dorduncu fikrasinda aranan, kira so6zlesmesinin
sunulmas1i ve ihalenin ilk ilan veya davet tarihine kadar olan
kiralarin o6dendiginin belgelenmesi sartina iliskin olarak
vadesi gecmis borcun bulunmadigina dair 30/10/2019 tarihli
yazinin sunulmus olmasi karsisinda oOdeme planlarinin
arastirilmasina gerek bulunmamaktadir.

Bu itibarla, dava konusu Kurul kararinin, davacilarin
olusturdugu ortak girisimin teklifinin degerlendirme disi
birakilmasi ve bu asamadan sonraki islemlerin mevzuata uygun
olarak yeniden gerceklestirilmesi gerektigi yonunde dizeltici
islem belirlenmesine dair kisminda hukuka uygunluk, dava
konusu islemin iptaline iliskin Mahkeme kararinda sonucu
itibariyla hukuki isabetsizlik bulunmamaktadir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Davalinin temyiz isteminin reddine,

2. Dava konusu islemin iptali yolundaki .. Idare Mahkemesi’nin
. tarih ve E:.., K:.. sayil1i temyize konu kararinda, 2577 sayili



Idari Yargilama Usulil Kanunu’nun 49. maddesinde sayilan bozma
nedenlerinden hic¢birisi bulunmadigindan anilan Mahkeme
kararinin yukarida belirtilen GEREKCEYLE ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaliya iadesine,

5. Kullanilmayan ..-TL ydrdtmeyi durdurma harcinin istemi
halinde davali idareye iadesine,

6. Dosyanin anilan Mahkeme'ye gonderilmesine,

7. 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar diuzeltme yolu kapali olmak
uzere), 20/01/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



