Ihalede tek gecerli teklifin
kalmasi ve bu teklifin,
yaklasik maliyetin
hesaplanmasinda idareye
teklif mektubu veren davaci
sirketlerin olusturdugu 1is
ortakligina ait ve yaklasik
maliyete oraninin %99,20
olmasi, yaklasik maliyetin
hesaplanmasinda kendisinden
fiyat teklifi alainan ve
ihaleye teklif veren bir
diger firmanin teklif
zarfindan da tesekkur mektubu
cikmasi hususlari birlikte
degerlendirildiginde, kamu
ihale hukukunun temel
ilkelerinden rekabet
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ilkesinin zedelendigi
sonucuna varildigi ve
belirtilen hususlar duzeltici
islemle giderilemeyeceginden,
uyusmazlik konusu 1ihalenin
iptaline 1iliskin olarak tesis
edilen dava konusu Kurul
kararinda hukuka aykirilik
bulunmadigi(Danistay K)

Danistay 13. Daire Baskanligi 2021/3635 E.
2021/2771 K.

“Tctihat Metni”

T.C.
DANISTAY
ONUCUNCU DAIRE
Esas No0:2021/3635
Karar No:2021/2771

TEMYIZ EDEN (DAVACILAR) : 1. .. Etkilesim Merkezi Yénetim
Sistemleri A.S.

2. .. Sosyal Hizmetler Ltd. Sti.

VEKILI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVALI) : .. Kurumu
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VEKILI : Av. ..

ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..
sayilli kararinin temyizen 1incelenerek bozulmasi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Sosyal Glvenlik Kurumu Baskanligi’inca
29/03/2021 tarihinde acik ihale usuluyle gerceklestirilen
“Calisma Hayati Iletisim Merkezi Alo 170 Hizmet Alimi Isi”
ihalesi uUzerinde kalan davaci sirketler tarafindan, anilan
ihaleye iliskin .. Kurumsal Hizmetler Ticaret Ltd. Sti’'nce
yapilan itirazen sikayet basvurusu neticesinde verilen
ihalenin iptaline iliskin Kamu Ihale Kurulu’nun(Kurul)
20/05/2021 tarih ve 2021/UH.I-1029 sayili kararinin iptali
istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; ihaleye katilan .. Kurumsal Hizmetler Ticaret
Ltd. Sti’nce yapilan itirazen sikayet basvurusunda, ihalede
rekabetin olusmadigi, ihale lzerinde kalan davacilarin teklif
bedelinin yaklasik maliyete oraninin %99,20 oldugu, ihalenin
yaklasik maliyete bu kadar yakin bir teklif bedeli ile
sonuclandirilmasinin 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun temel
ilkelerine aykiri oldugu, diger isteklilerin teklif
bedellerinin yaklasik maliyete yakin oldugu ve Kkendi
aralarinda anlasarak bu sekilde teklif sunduklarinin iddia
edildigi;

Ihalede yaklasik maliyetin 397.154.852,56-TL oldugu, ihaleye
bes teklifin sunuldugu, bir katilimcinin teklif zarfindan
tesekkir mektubu c¢iktigi, bir diger katilimcinin gecici
teminat ve diger belgeler sunulmadigi icin teklifinin
degerlendirme disi birakildigi, davaci sirketlerin olusturdugu
is ortakliginin 393.997.594,00-TL teklifle en avantajli teklif
sahibi oldugu, ancak diger iki teklif sahibinin tekliflerinin
yaklasik maliyetin Uzerinde oldugu icin anilan ihalede en
avantajli ikinci teklif sahibinin belirlenmedigi;

Bununla birlikte, ihaleyi yapan idarece yaklasik maliyet



bilesenlerinden personel giderleri disinda kalan maliyetlerin
tespiti ig¢in doért farkli firmadan fiyat teklifi alindigi,
personel giderleri disindaki yaklasik maliyetin bu fiyat
tekliflerinin aritmetik ortalamasi alinarak hesaplandigi,
yaklasik maliyet hesaplamasi icin alinan dort fiyat teklifinin
ikisinin davaci sirketlere ait oldugu, fiyat teklifi veren
diger iki firmadan birinin bu ihaleye katildigi, dolayisiyla
yaklasik maliyetin olusmasini saglayan dort firmadan Uuclinun bu
ihaleye istekli sifatiyla katildigi;

Ihalede, tek gecerli teklifin kalmasi ve bu teklifin, yaklasik
maliyetin hesaplanmasinda idareye teklif mektubu veren davaci
sirketlerin olusturdugu is ortakligina ait ve yaklasik
maliyete oraninin %99,20 olmasi, yaklasik maliyetin
hesaplanmasinda kendisinden fiyat teklifi alinan ve ihaleye
teklif veren bir diger firmanin teklif zarfindan da tesekkir
mektubu c¢ikmasi hususlari birlikte degerlendirildiginde, kamu
ihale hukukunun temel ilkelerinden rekabet ilkesinin
zedelendigi sonucuna varildigi ve belirtilen hususlar
dizeltici islemle giderilemeyeceginden, uyusmazlik konusu
ihalenin iptaline iliskin olarak tesis edilen dava konusu
Kurul Kkararinda hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna
varilmistar.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davacilar tarafindan, davali Kamu
Ihale Kurumu’nun, ihaleyi gerceklestiren idarenin takdir
yetkisini, hizmet gerekleri konusundaki birikim ve tecrubesini
géz ardi ederek ihaleyi iptal ettigi, ihalenin buyudklagu,
idari ve teknik sartnamedeki kosullar nazara alindiginda bu
turden bir isi yuklenebilecek kisi veya firma sayisinin
Ulkemizde oldukca kisitli oldugu, diger taraftan sikayetc¢inin
sadece ihale dokumani satin almaktan ve ihaleye seklen
katilmaktan baska vasfi olmadigi, bu ihaleyi alabilecek
kapasitesinin olmamasina ragmen itirazen sikayeti
dogrultusunda karar verilmesinin hatali oldugu, teklifi
degerlendirme disi birakildigi, nitekim basvurucunun



degerlendirme disi birakilma kararina herhangi bir itirazi da
bulunmadigi, basvurucunun ihaleden zarara ugrama ihtimali, bu
nedenle sikayet ve itirazen sikayet ehliyeti olmadigi,
Mahkemenin rekabet ilkesinin zedelendigi seklindeki
gerekcesinin somut olayda gerceklesmedigi, dava konusu ihale
acik ihale seklinde yapildigindan herkesin ihaleye girme
imkani da bulundugu, bu nedenle rekabet ilkesinin
zedelendiginden so6z edilemeyecegi, ihaleye kendileri disinda
iki ayri firmanin da teklif sundugu, bu iki firmanin yaklasik
maliyetin uUzerinde teklif sunmus olmalarinin yaklasik
maliyetin idarenin menfaatleri godzetilerek disik tutuldugunu
ortaya koydugu, tekliflerinin yaklasik maliyetin 3.157.258,56-
TL asagisinda ve iscilik disindaki diger maliyet kalemlerinin
%3'Un0 asacak sekilde yaklasik maliyetin altinda teklif
sunduklari ileri surulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, usul ve
yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi
ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi dusunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onliclincli Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmil ettiginden yirutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir Kkarar verilmeksizin geregi
gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulid Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri surulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini



gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacilarin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida Ozetlenen gerekceyle reddi yolundaki ..
Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili temyize konu
kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49,
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunanlar dzerinde
birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davacilara
iadesine,

5. Kullanilmayan ..-TL ylrdtmeyi durdurma harcinin istemi
halinde davacilara iadesine,

6. Dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine,

7. 2577 sayili Kanun’'un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar duzeltme yolu kapali olmak
uzere), 09/09/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



