ihalede Usuliine uygun olarak
yapilmayan tebligata
dayanilarak istenilen
belgelerin siiresi icerisinde
ibraz edilmedigi gerekcesiyle
isteklinin basvurusunun
degerlendirme disi
birakilmaszi ve gecicl
teminatinin irat kaydedilmesi

Usulline uygun olarak yapilmayan tebligata dayanilarak,
istenilen belgelerin slresi icerisinde ibraz edilmedigi
gerekcesiyle isteklinin basvurusunun degerlendirme disi
birakilmasi/ gecici teminatinin irat kaydedilmesi mumkin
muadur?

Danistay 13. Dairesinin 09.04.2014 tarihli ve E:2014/180
K:2014/1329 sayili karari ile “..Dosyanin incelenmesinden,
idarece uyusmazlik konusu ihaleye teklif veren davaci
sirketten s6z konusu is icin kullanilacak olan araclarin
0zelliklerinin ihale dokimanina uygunlugu konusunda olusan
bilgi eksikliginin yazinin teblig tarihinden itibaren iki gun
icerisinde giderilmesinin istenildigi, s6z konusu yazinin
davaci sirketin calisani Murat Bereket isimli sahsa 24.10.2012
tarihinde teblig edildigi, eksikligin giderilmemesi Uzerine
ihaleyi yapan idarece birinci yaziya cevap verilmisse gonderi
yapildigina iliskin vyetkili kurulustan alinan go6nderi
belgesinin asli ile birlikte istenen belgelerin dort is gunu
icerisinde tesliminin 12.11.2012 tarihinde teblig edilen
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yaziyla istenildigi, davacinin 14.12.2012 tarihinde islerinin
yogun oldugunu bildirerek bahse konu araclarla ilgili
belgeleri ihaleyi yapan idareye sundugu, ihalenin ihale
komisyonun 22.11.2012 tarih ve 2012/105530 sayili karariyla
iptal edildigi, ayni kararla davacinin teklifinin
degerlendirme disi birakilarak gecici teminatinin gelir
kaydedildigi, itirazen sikayet basvurusunun reddi Uzerine
bakilan davanin ac¢ildigi anlasilmaktadir. Eksik belgelerin
davaci sirketten istenilmesine iliskin yazida, Kamu Ihale
Genel Tebligi’nin 16.6.1. maddesinin 2. Fikrasina aykiri
olarak iki is gunu verilmesi gerekirken, eksikliklerin iki gun
icerisinde giderilmesinin istenildigi, uUstelik teblig tarihi
olarak kabul edilen 24.10.2012 tarihinin arife gunune denk
gelmesi nedeniyle eksikligin giderilme tarihinde belirsizlik
olustugu, Ote yandan s6z konusu yazinin belirtilen adreste
Murat Bereket’e teblig edilmekle birlikte, tebellige yetkili
kisi veya kisilerin is yerinde bulunup bulunmadigi teblig
mazbatasinda belirtilmediginden, tebligatin usuline de uygun
olmadigi anlasilmaktadir. Bu durumda, usuline uygun olarak
yapilmadigi anlasilan tebligata dayanilarak, istenilen
belgelerin siresi icerisinde ibraz edilmedigi gerekcesiyle
davaci sirketin basvurusunun degerlendirme disi birakilarak
gecici teminatinin irat kaydedilmesine iliskin dava konusu
islemde hukuka uygunluk bulunmamaktadir.”gerekcesiyle temyiz
istemi uygun bulunarak Ankara 6. Idare Mahkemesinin 23.10.2013
tarihli ve E:2013/190, K:2013/1573 sayili karari hakkinda
bozma karari verilmistir.



