ihaleye katilan Istekli
hakkinda Belediyenin su ve
kanalizasyon idaresince
yasaklama sureci baslatildigi
durumda buyuksehir
belediyesinin 1halelerine
katilmasinin ayni 1dare
oldugu kabulunun mumkun
olmamasi nedeni 1le 1islem
yapilamaz

Ankara 23. Idare Mahkemesinin 06.12.2018 tarihli ve
E:2018/734, K:2018/585 sayili karari ile “..Uyusmazlikta,
ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi olarak
belirlenen Birtam Insaat Taah. Tic. AS. tarafindan Kamu Ihale
Kurumu’na 8 iddia ile itirazen sikayet basvurusu yapildigi, bu
Iddialardan 3, 4, 5, 6, 7 ve 8. iddia ydninden basvurunun
reddine karar verildigi, ihale Uzerinde birakilan davaci
sirkete iliskin 1 ve 2. 1iddia yonunden ise davacinin
teklifinin degerlendirme disi birakilmasina ve dizeltici islem
belirlenmesine karar verildigi anlasildigindan, davacinin
menfaatini ihlal eden 1 ve 2. iddia yodnunden hukuki irdeleme
yapilmasi gerekmektedir. iddia yonunden; .. Bu durumda, ihaleye
sunulan 1s deneyim belgesine konu 1isin gerceklesip
gerceklemedigine ve belgenin gercekligine iliskin
tereddutlerin olustugu acik olup, ihaleyi yapan idare
tarafindan gerekli arastirmalarin yapilmasi ve tereddutlerin
giderilmesi gerektiginden, kurul kararinin 1. iddianin
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karsilanmasina 1iliskin 1ilk kisminda hukuka aykirilik
bulunmadigina Oybirligiyle karar verilmistir. .. Bu durumda, is
deneyim belgesi lizerinde kurucu Imza disinda yer alan imza ve
mihrin, hangi amacla konuldugu anlasilamamakla birlikte
belgenin altinda yer alan ve arastirilmasi gerektigi yukarida
belirtilen Rusya Federasyonu Disisleri Bakanligi Konsolosluk
Departmani onayinin da belge uzerindeki hangi imzanin
dogruluguna iliskin oldugunu belirtmedigi goérdldiginden, bu
haliyle is deneyim belgesinin mevzuata uygun olmadigi
gerekcesiyle davacinin teklifinin degerlendirme disi
birakilmasina iliskin Kkurul Kkararinda hukuka aykirilik
bulunmadigi sonucuna oy c¢okluguyla varilmistir. iddia
yoninden; .. Bu durumda, 2. iddia yoniinden kurul kararinda,
temel gorevi biiyiiksehir belediye baskanli1gi sorumluluk
sahasindaki su ve kanalizasyon islerinin yapilmasi olan Izmir
Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigi’nin Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi teskilat yapisi altinda baglai bir
kurulus olarak faaliyet siirdiirdiigii, Izmir Su ve Kanalizasyon
Idaresi Genel Miidiirliigii’niin bagli bulundugu Izmir Biiyiiksehir
Belediyesinden tamamen bagimsiz olmayip mutlak bir denetim
altinda bulundugu, ayrica yonetim kurulunun olusumu siirecinde
bilyiiksehir belediye baskaninin esasli bir yetkiye sahip
oldugu, dolayisiyla yasaklama islemlerinin baslatildigi Izmir
Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigii ile incelenen
ihaleyi gerceklestiren Izmir Biiyiiksehir Belediyesinin ayni
idare kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi, aksi kabuliin
idari isleyis acisindan olumsuz sonuclar ortaya c¢ikarabilecegi
hususlari bir arada degerlendirildiginde, anilan istekliye
Kanun’un 58’inci maddesinin iiciincii fikrasindaki ihaleye
istirak ettirilmemesi tedbirinin wuygulanmasi gerektigi
sonucuna varilmis ise de; Izmir Su ve Kanalizasyon Idaresi
Genel Miidiirliigi’niin teskilat yapisina bakildiginda Izmir
Biiyiiksehir Belediyesine bagli ancak miistakil biitceli ve kamu
tiizel kisiligini haiz kurulus oldugu, ilgili Kanun geregi
Biiyiiksehir Belediye Baskani yonetim kurulunun baskani olarak
gorev yapsa da yonetim kurulunun 5 kisiden olustugu ve
oycokluguyla karar aldigi, ayrica 4734 sayili Kanun kapsaminda



ihalelerini gerceklestirebildigi diisiiniildiigiinde Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi ile ayni idare oldugu kabuliiniin miimkiin
olmadigi, bu iddia yodninden kurul kararinda hukuka uygunluk
bulunmadigi sonucuna varilmistir. Aciklanan nedenlerle; dava
konusu kurul kararinin, 1. iddianin birinci kismi yonunden
reddine Oybirligiyle, 1. iddianin ikinci kismi yodninden
reddine oycokluguyla 2. iddia yonudnden dava konusu islemin
Oybirligiyle iptaline ..” karar verilmistir. Danistay Oniiciinci
Dairesi’nin 26.03.2019 tarih ve E:2019/350, K:2019/926 sayila
kararinda “..Temyize konu Mahkeme kararinin, dava konusu Kurul
kararinin 2. iddiaya iliskin kismi yodnunden dava konusu
islemin iptaline dair kismi incelendiginde; .. Temyizen
incelenen kararin, Izmir Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel
Midirliagu ile Izmir Biyiksehir Belediyesi’nin ayni idare
oldugu kabul edilemeyeceginden, bu iddia yodninden Kurul
kararinda hukuka uygunluk bulunmadigina iliskin kismi usul ve
hukuka uygun olup, dilekcede ileri surulen temyiz nedenleri
kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemistir.



