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Elektrik Uretim A.S Genel Midiirligi Satin Alma ve Malzeme Yénetimi Daire Baskanligi — I¢ Satin Alma Midirligi
tarafindan yapilan 2019/363120 ihale kayit numarali “18 Mart Can Termik Santrali isletme Midiirliigii Biinyesinde Bulunan
Bakim Servislerindeki Islerin Toplam 148 Personel ile 2 Yil Siireli Yiiritiilmesi” ihalesine iliskin olarak Bilginay Tem.

Hiz. Yem. Bilg. Ilac. Org. Tas. Ins. Dan. Teks. Ayak. Tur. Tic. Paz. San. Ltd Sti. itirazen sikayet basvurusunda
bulunmus ve Kurulca alinan 26.12.2019 tarihli ve 2019/UH.II-1712 sayili karar ile 4734 sayili Kanun’un 54'{inci
maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince “itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali istemiyle, Bilginay Tem. Hiz. Yem. Bilg. iIlag. Org. Tas. iIns. Dan. Teks. Ayak. Tur. Tic.
Paz. San. Ltd Sti. tarafindan acilan davada, Ankara 4. Idare Mahkemesinin 30.03.2020 tarihli E:2020/212, K:2020/646
sayili karari ile dava konusu islemin iptaline karar verilmis, bunun iizerine Kamu Ihale Kurulu’nun 07.05.2020 tarihli
ve 2020/MK-91 sayili karari ile basvuru sahibinin iddialarinin esasinin incelenmesine gecilmis, Kamu Ihale Kurulu’nun
10.06.2020 tarihli ve 2020/UH.II-1040 sayili karar ile de “itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Ankara 4. Idare Mahkemesinin 30.03.2020 tarihli E:2020/212, K:2020/646 sayili kararina karsi (26.12.2019 tarihli ve
2019/UH.II-1712 sayili karar) Kurum tarafindan temyiz yoluna basvurulmasi lzerine, Danistay Oniiglinci Dairesinin
13.07.2020 tarih ve E:2020/1451, K:2020/1922 sayili kararinda “....Uyusmazlikta davaya konu ihalenin Elektronik Ihale
Uygulama Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca e-teklif alinmak suretiyle gerceklestirildigi, istekliler tarafindan ihaleye
ait katilim ve yeterlige iliskin belgelerin fiziken sunulmayarak Yeterlik Bilgileri Tablosunda beyan edildigi, bu
kapsamda davaci tarafindan idareye sunulan Yeterlik Bilgileri Tablosunda teklif vermeye yetkili olunduguna iliskin
belgeler basligi altinda, Ankara 57. Noterligi’nce diizenlenen 09/05/2019 tarih ve 13742 yevmiye numarali imza sirkileri
bilgilerinin beyan edildigi, davaci tarafindan ihaleyi yapan idareye sikayet basvurusunda bulunulurken, sikayet
dilekgesi ekinde imza sirkilerinin asli veya yetkili mercilerce onayli 6rnedinin sunulmadigi, dilekceye ekli dizi
pusulasinda temsile yetkili olunduguna dair belgelerin ihale dosyasinda mevcut olmasi sebebiyle sunulmadiginin
belirtildigi, idare tarafindan 26/11/2019 tarihli sikdyet basvurusunun reddine iliskin kararda, davacinin basvurusunun
ekinde temsile yetkili olunduguna dair belgeler ile imza sirkilerinin aslinin veya yetkili mercilerce onayli suretinin
bulunmadigi, teklif ekinde ise sadece kamu kurumlarinin internet sayfalarindan teyit edilebilir belge olarak ticaret
sicil gazetelerinin teyit edilebildigi, imza sirkilerinin teyit edilemedigi, bu nedenle sikayet basvurusunun sekil
yoninden reddine karar verildigi anlasilmaktadir.

Elektronik Ihale Uygulama Yonetmelidi’nin 4. maddesinin yedinci fikrasi uyarinca, ihaleye katilim ve yeterlige iliskin
belgelerin ait oldugu ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin sistemlerinin veri paylasiminin imkan vermesi durumunda bu
belgelerin ihaleyi gerceklestiren idare tarafindan internet sayfalari lzerinden sorgulanarak teyit edildigi, teyidin
elverisli olmasi durumunda s6z konusu belgelerin fiziken sunulmasinin zorunlu olmadidi, hangi belgelerin
sorgulanabilecedi hususunun ise, Kurum tarafindan belirlenerek EKAP lizerinden duyurulacadi anlasilmakta olup, EKAP
tarafindan ilan edilen sunulmayacak belgeler listesinde ise, imza sirkileri yer almamaktadir.

Davaci sirket tarafindan, ihaleyi yapan idareye yapilan sikayet basvurusunda sikayet dilekgesini imzalayan sirket
temsilcisi Tekin Aktas’a ait imza sirkilerinin aslinin veya onayli suretinin sunulmadigi, mahiyeti itibariyla noterler
tarafindan tasdik edilmek suretiyle tanzim edilen s6z konusu belgenin ilgili kamu kurum ve kuruluslarina ait
sistemlerden sorgulanarak gegerliliginin kontroliiniin saglanmasinin mimkin olmadidi, idare tarafindan elektronik ortamda
teyidinin yapilamadigi ve bu héliyle de ihale islem dosyasinda bulunmadigi agiktir. Bu itibarla, teyit edilemeyen ve
ihale islem dosyasinda bulunmayan imza sirkilerinin salt Yeterlik Bilgileri Tablosunda beyan edilmis olmasinin, sikayet
basvurusunda bulunurken bu belgelerin sunulmasi zorunlulugunu ortadan kaldirmayacadi dikkate alindiginda, imza
sirkilerinin aslinin veya onayli 6rnedinin basvuru asamasinda veya ihale teklif zarfinda sunulmamis olmasi nedeniyle
gecerli bir sikéyet basvurusu yapildigindan s6z edilemeyecedinden, sikdyet basvurusunun ihaleyi gergeklestiren idarece
reddi (zerine yapilan itirazen sikayet basvurusunun sekil yoniinden reddine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka
aykirilik, Kurul kararinin iptali yolundaki temyize konu Idare Mahkemesi kararinda ise hukuki isabet
bulunmamaktadir.” gerekgcesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdre idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecegdi hiikiim

altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle; 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldigl tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 07.05.2020 tarihli ve 2020/MK-91 sayili Kurul karari ile bu karar geredi yapilan inceleme
sonucu alinan 10.06.2020 tarihli ve 2020/UH.II-1040 sayili Kurul kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 26.12.2019 tarihli ve
2019/UH.II-1712 sayili kararinin hukuken gegerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




