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11k Derece Mahkemesi kararinin o6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce:
Mahkemenin .. tarihli ara karari ile davali idareden yeni
revize projeleri ve duzeltilmis teknik sartnamelerin neler
oldugunun ve yeni revize projeleri ile duzeltilmis teknik
sartnamelerin maliyet calismasina gore olusan artan 1is
kisminin hangi oranda arttiginin sorulmasi Uzerine gonderilen
yeni revize projeleri ve duzeltilmis teknik sartnameler
bakimindan yeni icmal maliyet tablosunun incelenmesinden yapim
isi tutarinin ..-TL olarak belirlendigi, davacinin teklifi
bakimindan %10'luk is artis tutarinin ..-TL olabilecegi, yeni
icmal maliyet tablosuna gdre %10’'luk is artis tutarinin
Uzerinde bir maliyetin olustugu; bu durumda, yapim ihalesinin,
davali idare tarafindan ihtiyaca binaen yapilan proje
degisikligi nedeniyle ve bu degisikligin is artisi yoluyla
karsilanamayacagil gerekcesiyle iptal edildigi goérulmekte olup,
bu kapsamda kamu yarari ve hizmet gerekleri dogrultusunda ve
somut verilere dayali olarak tesis edilen dava konusu islemde
hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI:Davaci tarafindan, 4734 sayila
Kanun’un 39. maddesi wuyarinca ihaleyi iptal etme
yetkisinin, ihale yetkilisine ait
olmadigi, ihale komisyonunca ihalenin iptaline karar verilmesi
gerektigi; davali idarece bildirilen iptal gerekcesinin,
anilan madde ve gerekcesiyle uyumlu olmadigi, ihalenin iptali
isleminin hukuki bir dayanaginin bulunmadigi; 4737 sayili
Kanun’da ihalenin iptali yodninde idareye takdir yetkisi
taninmissa da bu yetkinin sinirsiz olmadigi, davali idarece,
bu yetkinin keyfi olarak kullanildigi; idarece, yapim
isi ihalesine c¢ikilmadan 6nce uygulama projesinin hazirlanmasi
ve uygulama projesindeki miktar ve metrajlar esas alinmak
suretiyle isin yaklasik maliyetinin hazirlanmasi ve ihalede
uygulama projeleri ve bunlara iliskin mahal listelerine dayali
olarak anahtar teslimi goturd bedel Uzerinden teklif alinmasi
gerektigi; revize ihale dokimani incelendiginde, her iki



projenin ve sartnamenin ayni oldugu ancak idare tarafindan
mahkemeye sunulan revize vyaklasik maliyet hesabi1
ile ihale asamasinda hazirlanan yaklasik maliyet hesaplarinda
ciddi maliyet farklarinin bulundugu; anahtar teslimi goétdard
bedel Uzerinden teklif alinan islerde nakliye giderleri
yukleniciye ait olup yuklenici nakliye icin ilave Odeme
talebinde bulunamayacagi, nakliye giderlerinin is artisini
gerektirmedigi, nakliye giderleri yuklenicinin sorumlulugunda
oldugundan isin vyaklasik maliyetinde olup olmamasina
bakilmaksizin yilklenicinin yapmak zorunda oldugu, belirtilen
hususlar birlikte degerlendirildiginde, bazi imalat
kalemlerine nakliye giderlerinin eklenmesinin yaklasik maliyet
tutarinin yukseltilmesi amaci disinda bir fonksiyonunun
bulunmadigi; idare tarafindan, hangi is kalemlerinde hangi
miktarda artis olacaginin ve nasil bir degisiklik
yapilacaginin teknik belgelerde acikca belirtmek yerine
yaklasik maliyetteki pursantaj oranlarinda artirima gidilmek
suretiyle is artisi oldugu izlenimi verilmeye calisildigi;
hali saha imalatinin ilave edildigi go6rilmekle
birlikte, i1ihale dokimani icerisinde verilen ve revize proje
olarak mahkemeye sunulan projelerde hali saha imalati ile
ilgili hicbir aciklama ve imalat detayinin bulunmadigi,
projesi olusturulmayan bir imalat ic¢in maliyet hesab1
yapilarak yaklasik maliyetin yukseltildigi, sdéz konusu hali
saha yapimina ait bir gerekc¢enin bulunmadigi; zira, imalatin
gerceklestirilecegi Universite kampilsu icerisinde, bircok spor
kompleksinin bulundugu, hali saha yapilacak bir alaninin
bulunmadigi, hali saha imalatinin elektrik ve insaat toplam
tutarinin ..-TL olarak hesaplandigi, hali saha imalatinin is
artisi yapilmak suretiyle cok rahatlikla
gerceklestirilebileceqgi hususlari birlikte
degerlendirildiginde, iptal gerekcesinin teknik, hukuki ve
mali bir dayanaginin bulunmadigi, ayni donemde
yapilan ihalelerden sadece dava konusu ihalenin belirtilen
gerekcelerle iptal edildigi, dava konusu islemin hukuka aykiri
olarak tesis edildigi ileri sitrulmektedir.



KARSI TARAFIN SAVUNMASI: Davali idare tarafindan, Idare
Mahkemesi kararinin usul ve yasaya uygun oldugu, davaci
tarafindan ileri slriulen iddialarin mesnetsiz oldugu
belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..”IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
kabulli gerektigi ddsunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcinclu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler ile Dairemizin
09/09/2020 tarih ve E:2020/2465 sayili ara karari cevabi
incelendikten sonra, dosya tekemmil ettiginden yurdtmenin
durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin
geregi goérusulda:

INCELEME VE GEREKCE :
MADDI OLAY:

Bakanli1g1i Yatirim ve Isletmeler Genel Mudirligi’nce
04/09/2019 tarihinde acik ihale usuli ile gerceklestirilen
2019/340483 ihale kayit numarali “..900 Kisilik O§renci Yurdu
Yapim Isi” ihalesine 29 istekli katilmistir. Davala
idarece ihalenin yaklasik maliyeti ..-TL, sinir degeri ise ..-TL
olarak belirlenmistir. Ihaleye katilan isteklilerden belgeleri
eksiksiz, teklif mektubu ve gecici teminati usulline uygun
oldugu tespit edilen 27 firmanin teklifi degerlendirmeye
alinmis, bir firma tarafindan sunulan teklifin asiri dusuk
olmasi nedeniyle, kendisinden aciklama istenmis olup ilgili
firma tarafindan yapilan asiri dusuk teklif aciklamasi uygun
bulunmayarak teklifi degerlendirme disi
birakilmistir. Ihale komisyonunun 11/12/2019 tarihli islemi
ile davaci sirket tarafindan sunulan belgelerin tam ve
eksiksiz oldugu tespit edilerek, ekonomik acidan en avantajli
teklifin KDV haric¢ ..-TL ile davaci sirket tarafindan sunuldugu
belirtilerek anilan ihalenin davacinin uhdesinde birakilmasina
karar verilerek ihale yetkilisinin onayilna
sunulmustur. Ihale yetkilisinin 07/01/2020 tarihli karari ile



“uygulama projelerinde, vaziyet planinda ve teknik
sartnamelerde yapilan incelemeler neticesinde elektrik,
mekanik projelerinde ve vaziyet planinda degisikliklerin
gerekli oldugunun tespit edildigi, yeni revize projelerine ve
dizeltilmis teknik sartnamelerine istinaden yapilan yaklasik
maliyet calismasina gore olusan artan is kisminin sdzlesme
sartlari ile yapilmasinin mumkin olmadigi” gerekce gosterilmek
suretiyle ihalenin iptaline karar verilmistir.

Bunun (izerine bakilan davanin acildigi anlasilmaktadir.

ILGILI MEVZUAT:

4734 sayili Kanun’un “Temel ilkeler” baslikli 5. maddesinin
birinci fikrasinda, “Idareler, bu Kanuna godre
yapilacak ihalelerde; saydamligi, rekabeti, esit muameleyi,
glivenirligi, gizliligi, kamuoyu denetimini, ihtiyaclarin uygun
sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve kaynaklarin verimli
kullanilmasini saglamakla sorumludur.” kurali yer almaktadir.
4734 sayili Kanun'un “Butun tekliflerin reddedilmesi
ve ihalenin iptali” baslikli 39. maddesinde, “Ihale komisyonu
karari uUzerine idare, verilmis olan butun teklifleri
reddederek ihaleyi iptal etmekte serbesttir. Ihalenin iptal
edilmesi halinde bu durum butin isteklilere derhal bildirilir.
Idare bitin tekliflerin reddedilmesi nedeniyle herhangi bir
yukumlaluk altina girmez. Ancak, idare isteklilerin talepte
bulunmasi halinde, ihalenin iptal edilme gerekgelerini talep
eden isteklilere bildirir.” kurali yer almistair.

Anilan Kanun’un “Ihalenin karara baglanmasi ve onaylanmasi”
baslikli 40. maddesinde, 37 ve 38. maddelere gbére yapilan
degerlendirme sonucunda ihalenin, ekonomik acidan en avantajli
teklifi veren isteklinin Uzerinde
birakilacagi, ihale komisyonunun gerekceli Kkararini
belirleyerek ihale yetkilisinin onayina sunacagi, kararlarda
isteklilerin adlari veya ticaret unvanlarinin, teklif edilen
bedellerin, ihalenin tarihinin ve hangi istekli lizerine hangi
gerekcelerle yapildiginin, ihale yapilmamis ise nedenlerinin
belirtilecegi, ihale yetkilisinin, karar tarihini izleyen en
gec bes 1is glniu icinde ihale kararini onaylayacagi veya
gerekgesini acikca belirtmek suretiyle iptal



edecegi, ihalenin; kararin onaylanmasi halinde gecerli, iptal
edilmesi halinde ise hiikimsliz sayilacagi kurala baglanmistir.
HUKUKI DEGERLENDIRME:

Aktarilan kanuni dizenlemeler karsisinda, ihale komisyonunca
alinacak kararlarda ve bu kararlarin ihale yetkilisince
onaylanmasinda kamu yarari ve hizmet gerekleri dogrultusunda
takdir yetkisinin kullanilmasi gerektigi acik olup bu yetki
kullanilirken hukuken gecerli secenekler arasindan tercihte
bulunulmasi ve islemin yapilip yapilmamasi noktasinda mak(l ve
mesru sebepler dikkate alinarak karar verilmesi
gerekmektedir. Ihale islemleri bakimindan takdir yetkisinin
denetiminde, 4734 sayili Kanun’un 5. maddesinde yer alan
temel ihale ilkelerinin godzetilmesi gerektigi gibi idare
hukukuna hakim olan hukuki glivenirlik, idari istikrar gibi
ilkelerin de dikkate alinmasi gerekmektedir.

4734 sayili Kanun’un 5. maddesinde belirtilen ve idarelerin
yapilacak ihalelerde saglamakla sorumlu oldugu rekabet,
ihtiyag¢larin uygun sartlarla karsilanmasi ve kaynaklarin
verimli kullanilmasi ilkelerinin saglanamamasi
durumunda ihalenin iptal edilebilecegi acgiktuair.
Dairemizin 09/09/2020 tarihli ara karari ile davali idareden,
uygulama projelerinde, vaziyet planinda ve teknik sartnamede
degisiklik yapilmasi zorunlulugunun ne zaman ve nasil
anlasildigi; yeni revize projeleri ve dizeltilmis teknik
sartnamelerin hangi tarihte hazirlanmaya baslandigi, bu
calismalarin ne kadar surede tamamlandigi, bu degisiklikler
icin daha onceden bir teknik c¢alisma yapilip yapilmadigi,
yapildi ise yapilma tarihleri de anlasilacak sekilde buna
iliskin tum bilgi ve belgeleri iceren islem dosyasinin
gonderilmesi istenmis; genel maliyet tablolarina iliskin
olarak, maliyet tablosunda yer alan, 6rnegin “A Blok Yurt
Binasi Insaat Imalatlari” ..-TL iken ..-TL’ye c¢iktigi, bu
maliyetin alt kalemleri incelendiginde ise “Temel Betonarme
Imalatlari” kaleminin maliyetinin ..-TL’'den ..-TL'ye c¢iktigz,
“Kazi Dolgu Yalitim Drenaj” islerinin ..-TL'den ..-TL'ye,
“Dograma Imalatlari”nin ..-TL’den ..-TL'ye c¢ikti§i, keza
“Elektrik Tesisati, Dograma Imalatlari, Mekanik Tesisati” gibi



tim alt kalemlerin arttigi, ayni sekilde “B Blok Yurt Binasi,
C Blok Yurt Binasi ve D Blok Sosyal Tesis Binasi” insaat
kalemlerinde artislar oldugu, toplam maliyeti onemli o6lcude
artiran 1s kalemlerinin maliyet artis nedenlerinin, oOzellikle
de temel insaatindaki kazi, demir, beton ve kalip miktarindaki
artis nedenlerinin ayrintili olarak aciklanmasi
istenmis; ihalenin ilk yaklasik maliyetinde yer verilmeyen
nakliye giderlerinin sonradan hazirlanan yaklasik maliyet
cetveline eklenmesinin gerekcesi sorulmus; hali saha insaatina
ne zaman karar verildigi, bunun is artisi ile ya da ayri
bir ihale ile yaptirilmamasinin gerekcelerinin belirtilmesi
ve 1hale tarihinin 11/12/2019, ihalenin iptal tarihinin ise
07/01/2020 oldugu g6z o6nline alindiginda, arada gecen
sirede ihaleye iliskin hangi islemlerin yapildigi ve
kararlarin alindigi, bunlara iliskin bilgi ve belgelerin
onayli bir o6rneginin gonderilmesi istenilmis; dava
konusu ihalenin gerceklestirildigi tarihte kac¢ adet 06grenci
yurdu ihalesi yapildigi, diger o6grenci yurtlari ihalelerinde
de proje degisikligi ya da plan degisikligi yapilaip
yapilmadigi, bu ihalelerden de ayni gerekce ile iptal edilen
olup olmadigi sorulmus; iptal edilen ihale konusu ise iliskin
olarak ek imalatlari da kapsayan yeni bir ihaleye c¢ikilip
¢ikilmadigi, <c¢i1kildi ise neticesinin bildirilmesi
istenilmistir.

Davali idare tarafindan ara kararina verilen cevapta,
26/09/2019 tarihinde, asiri dusiuk sinir degerinin altinda
kalan 1is ortakliginca idarelerine sunulan asiri dusuk
sorgulama dosyasi incelenirken s0z konusu 1isin yaklasik
maliyetinin hatali hesaplandiginin fark edildigi, yaklasik
maliyetin dizeltilmesine karar verildigi, proje muellifi
tarafindan hazirlanan rapor dogrultusunda yaklasik maliyet
kaynakli teknik sartnameler ve mahal listelerinin revize
edildigi, bunlara bagli olarak uygulama projelerinde ve
vaziyet planinda da degisiklik yapildigi; idarelerince alinan
karar dogrultusunda, “uygun olan yurt projelerinde spor
sahalari, spor tesisleri vb.” eklenmesi hususunun yapilan
revize uygulama projelerinde dikkate alindigi; ihaleye katilan



tim isteklilere, ihalenin iptal edildiginin bildirildigi; dava
konusu ihalenin gerceklestirildigi silirecte idarelerince 20
adet yurt insaati ihalesinin gerceklestirildigi, “.. 4000
Kisilik Ogrenci Yurdu Yapim Isi Ihalesinin” iptaline karar
verildigi; dava konusu ihalenin iptali lzerine idarelerince
22/10/2020 tarihinde yeni bir ihale yapildigi ve teklif
degerlendirme asamasinin devam ettigi belirtilmistir.

Davali idare tarafindan ara kararina verilen cevabin ekinde
yer alan proje miellifi raporunda ise ihale eki mekanik
tesisat uygulama projelerinde, yangin tesisat uygulama
projelerinde yapilan revizelere gore elektrik ana pano odalar
ve elektrik sistem odalarinin yangindan korunmasi 1i¢in
uygulanan FM 200 gazli sondiurme sistemi birim fiyati
uygulanacak alanin hacmine go06re hesaplanarak projenin
dizeltilmesi nedeniyle mekanik tesisat yaklasik maliyet
hesaplarinin guncellendigi, yurt binalarina ait dogal gaz ana
hatlari, RMS istasyonu gibi islemler ile dogal gaz tesisati
muayenelerinin uygulama projelerinde
dizeltilerek ihale kapsamina dahil edildigi, mekanik tesisat
uygulama projeleri eki 1sitma tesisati icerisindeki bulunan
pex kolektorlerinin korunmasi icin gerekli olan kolektor
dolaplarinin uygulama projelerinde
dizeltilerek ihale kapsamina dahil edildigi; ihale eki tesisat
uygulama projelerinde, altyapi projelerinde 0G, yerel elektrik
firmasinin verdigi enerji misaadesi hikimleri cercevesinde
dizeltildigi, mahal 1listesi ve yaklasik maliyetin
guncellendigi, telefon, data ve CCTV proje hatalarinin
dizeltildigi, buna istinaden mahal 1listesi ve yaklasik
maliyetin gincellendigi; “.. 900 Kisilik O§renci Yurdu Yapam
Isi” dikkate alindiginda, konaklama sayilari ve mevcut kampls
olanlari gozlemlenerek yurt sahasinin sehir merkezinden uzakta
yer almasi nedeni ile yurtta konaklama ihtiyacini karsilayan
ogrencilerin sosyal aktivite alaninin olmasindan dolayi mevcut
yurtlar ile yapilmasi planlanan yurtlar dahil o6grencilerin
kampls icerisinde saglikli vakit gecirebilmek icin yapimi
planlanan yurt kapsaminda kapali saha imalatlarinin
planlandigi; ihale dokimaninda yer alan, mimari uygulama



projeleri ve detay projeleri ile sistemlerine gdre Insaat ve
Genel ve 0Ozel Teknik Sartnamesi’nde 6zel poz tanim ve
aciklamalari ile hatali olan pozlarin dizeltildigi; ihale eki
uygulama projelerine gb6re soz konusu isin yaklasik maliyet
hesaplarinda uygulama esnasinda santiye mahalinde ocak ve/veya
fabrikalardan transfer edilmesi gereken malzemelerin yogunluk
ve miktarlarina gore nakliye bedelleri hesaplarda
bulunmamasindan dolayi nakliye hesaplari bdlgeden alinan
krokiye gore ek olarak hesaplandigi; insaat, mekanik tesisat,
elektrik tesisat imalatlarinin proje ve detay sistemlerine
gore yaklasik maliyet hesaplarinda kullanilan 6zel pozlarin
birim fiyat ve/veya analizlerinde proforma faturalarini
gincelleyerek degisen kur farkindan ve proforma birim
fiyatlarina gdére 0zel pozlarin birim fiyatlarinain
gincellendigi, ayrica ihale esnasinda heniiz fiyata
yayinlanmamis kurum pozlari ile 06zel pozlardan, analizi
olmayan artis katsayisi (YI-UFE) yapildigi; ihale eki statik
uygulama projelerine gore duzenlenen yaklasik maliyet
hesaplarinda insaat kaba imalatlarin (temel ve istinat duvari)
metraj hatalarinin diuzeltilerek yaklasik maliyet hesaplarinin
glincellendigi ifade edilmistir.

Davaci tarafindan ara karari cevabina karsi verilen beyanlarda
ise proje muellif raporunun, ara kararina mesnet teskil etmek
amaciyla dizenlendigi, proje degisikliginin asiri dusuk teklif
sorgulamasi neticesinde 0Qgrenildigi iddiasinin mesnetsiz
oldugu, bu siirecte davali idarece ihale dokimaninda revize
disiunilmedigi, ihale siirecine devam edildigi, asiri dusuk
teklife iliskin aciklamalara yonelik bilgi ve belgelerin
teyidi ig¢in meslek odalari ve vergi dairelerinde evrak talep
edildigi, bilin¢li bir sekilde ihalenin iptal
edildigi, ihalenin iptali lzerine ayni is icin davali idarece
ikinci bir ihalenin 22/10/2020 tarihinde yapildigi, bu ihalede
yaklasik maliyetin ..-TL olarak, sinir degerin ise, ..-TL olarak
belirlendigi, ihalenin, ..-TL ile bir is ortakligi lzerinde
birakildigi, iki ihale arasinda ..-TL fark bulundugu, davali
idarece ihalenin iptal gerekcesinin somut bir sekilde ortaya
koyulamadigi, kaynaklarin verimli kullanilmasi ilkesine aykiri



i

hareket edildigi; 4000 Kisilik Ogrenci Yurdu Yapim
Isi” ihalesinin proje revizyonu nedeni ile degil,
“ihale dokimanindaki uyumsuzluklar” nedeniyle iptal edildigi;
davali idarece sozlesme turunun anahtar teslim goturu bedel
olarak belirlendigi, bu kapsamda sirketlerince 1is anahtar
teslimi ile bir butin olarak taahhit edildiginden projede
revizyona gerek olmadigi, proje revizyonu olarak sunulan
aciklamalarin gercegi yansitmadigi, davali idare tarafindan
yapilan 20 ihalenin hicbirinde anilan gerekce ile ihalenin
iptaline karar verilmedigi; anahtar teslim gdtiru bedel iste,
is kalemi olamayacak ve esasa etkisi bulunmayan tutar nedeni
ile ihalenin iptaline karar verilemeyecegi, insaata ait statik
hesaplarinda hicbir revize yapilmadigi, projede bulunan
detaylarin tamamiyla ayni oldugu, sadece yaklasik
maliyetlerdeki hesap cetvellerindeki miktarlarla oynandigi,
statik hesabin yapilmasi icin zemin etutlerinin de yeni bastan
yapilmas1i gerektigi, ancak hicbir etiut calismasi yapilmadigi,
idarece yaniltici beyanda bulunuldugu; tim bloklarda betonarme
imalatlari kalip, demir ve beton dahil bu imalat cercevesinde
imalatlar ve miktarlar mevcut proje ile revize projede ayni
oldugu, sadece maliyet hesabina eklenen nakliye pozu nedeniyle
yaklasik maliyetin yilkseltildigi, nakliyelerin de anahtar
teslimi goétiurid bedel olarak ihale edilen ise dahil oldugu
belirtilmistir.

Dosyadaki bilgiler ile davali idarenin, Dairemizin ara
kararina verdigi cevap birlikte degerlendirildiginde; ihalede
29 teklif verildigi, 27 teklifin gecgerli bulundugu, yaklasik
maliyetin ..-TL, sinir degerin ise ..-TL olarak belirlendigi,
davaci tarafindan ise ..-TL teklifte bulunuldugu, buna godre ..-
TL (%26,10) kirim yapildigi anlasilmaktadir.

Dava konusu ihalede teklifler 04/09/2019 tarihinde
alinmis, ihale komisyonu teklifleri 11/12/2019 tarihinde
degerlendirerek ihaleyi davaci sirket lzerinde
birakmis, ihale yetkilisince 07/01/2020 tarihinde ihale iptal
edilmis, gerekce olarak da “uygulama projelerinde, vaziyet
planinda ve teknik sartnamelerde vyapilan incelemeler
neticesinde elektrik, mekanik projelerinde ve vaziyet planinda



degisikliklerin gerekli oldugunun tespit edildigi, yeni revize
projelerine ve diuzeltilmis teknik sartnamelerine istinaden
yapilan yaklasik maliyet calismasina gO6re olusan artan 1is
kisminin sdzlesme sartlari ile yapilmasinin mumkdn olmadigir”
belirtilmistir.

Idarenin ihalenin iptaline iliskin gésterdigi yaklasik
maliyetin, artan imalat girdileri sonucunda yukseldigi
gerekcesi, gecmis tarihte yapilmis ve teklif
alinmis ihale bedelleri karsisinda idarenin kullanacagi kamu
kaynagi yonunden olumsuz degil, aksine olumlu bir gdsterge
oldugu, ihalenin daha sonra yeniden gerceklestirilmesi halinde
tamamlanan ihale sonucundan daha yiksek maliyetle
karsilasilabilecegi; yeni bir ihale gerceklestirilmesi halinde
ise her durumda ihalenin mevcut ihaleden daha gecg
sonu¢lanacagi; nitekim, davali idarenin ihale konusu isi
gerceklestirme iradesinin devam ettigi, dava dosyasina sunulan
belgelerden ihale konusu is ic¢in yeni bir ihalenin
gerceklestirildigi, bu ihalede ise yaklasik maliyetin ..-TL,
sinir degerin ..-TL olarak belirlendigi, ihalenin ..-TL ile bir
is ortakligi Uzerinde birakildigi gorulmektedir.

Bu itibarla, davali idarece projelerde degisiklik
yapilmaksizin bazi is kalemlerine yodnelik yaklasik maliyetin
yukseltildigi, anahtar teslimi goéturd bedel lUzerinden teklif
alinan islerde nakliye bedellerin yukleniciye ait oldugu halde
bazi is kalemlerine nakliye bedelleri eklenmek suretiyle
yaklasik maliyet tutarinin yukseltildigi, bazi is kalemlerinde
ise poz numaralarinin degistirilmek suretiyle piyasadan
yeniden alinan fiyat teklifleri ile bu is kalemlerinin
maliyetlerinin yukseltildigi, sadece yeni is kalemi olarak
hali saha imalatinin eklenmesine karsin proje ve teknik
sartnamelerde hali saha imalatina iliskin bir aciklamanin yer
almadigi, ihale konusu isin yapilacagi alanda hali saha
yapilabilecek bir alanin bulunmadigi, Universite tarafindan
sonradan tahsis edilecek bir alana bu sahanin yapilacagi, hali
saha imalatinin elektrik ve insaat tutarlarinin ..-TL olarak
hesaplandigi dikkate alindiginda, bu miktarin teklif tutarinin
%10’u olan ..-TL'nin ¢ok altinda oldugu, s6z konusu imalatin



idarenin belirledigi fiyatlardan yapilmasi durumunda dahi, is
artisi yapilmak suretiyle karsilanabilecegi anlasildigindan,
davali idare tarafindan hukuken gecerli kabul edilebilecek
makul ve somut gerekcgeler ortaya konulmaksizin tesis
edilen ihalenin iptal edilmesine iliskin dava konusu islemde
hukuka uygunluk, davanin reddi yénindeki Idare Mahkemesi
kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin kabuline;

2.2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49. maddesi
uyarinca .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili
kararinin BOZULMASINA,

3. DAVA KONUSU ISLEMIN IPTALINE,

4.Ayrintisi asagida goOsterilen ilk derece ve temyiz yargilama
giderleri toplami ..-TL ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca ..-TL vekalet lcretinin davali idareden alinarak
davaciya verilmesine,

5.Posta giderleri avansindan artan tutarin ve istemi halinde
ilk derece ve temyiz asamalarinda kullanilmayan (..-TL + ..-TL)
toplam ..-TL yudrutmeyi durdurma harclarinin davaciya iadesine,
6. Dosyanin anilan Mahkeme’'ye gonderilmesine,

7. 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar duzeltme yolu kapali olmak
uzere), 26/11/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi



