eser sozlesmesinden 1s
bedelinin tahsili, birlesen
dava 1se fazla odemenin
tahsili talebinden 1ibaret
olup Merkez Bankasi’-ndan
isle 1lgili tum kayit ve
belgeler getirtilerek, -
davali 1darenin tasfiye
olurunda belirtilen ve dava
konusu edilen meblagi Merkez
Bankasi kanali 1le davacinin
yurt disindan makine \Vve
aksamini 1ithal ettigi sirket
yada sahsa transfer edip
etmedigi, - davacinin alacakli
olup olmadigir ve miktarzi
konusunda rapor alinip
davanin sohuclandirilmasi
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gerektigine 1isaret edilmis ve
mahkemece yapilan yargilama

15. Hukuk Dairesi 2017/668 E. , 2017/2780 K.

“Ictihat Metni”

Mahkemesi :Ticaret Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili bozmaya uyularak verilen
hikmiun temyizen tetkiki taraf vekillerince istenmis ve temyiz
dilekcelerinin siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla
dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup disunuldi:

- KARAR -

Dava, zaman bakimindan uygulanmasi gereken milga 818 sayili
Borclar Kanunu’nun 355 ve devami maddelerinde duzenlenen eser
sO0zlesmesinden is bedelinin tahsili, birlesen dava ise fazla
odemenin tahsili talebinden ibaret olup, mahkemece; Dairemizin
en son verilen 10.04.2008 tarihli bozma ilamina uyularak
davanin kabulune dair karari taraf vekillerince yasal suresi
icerisinde temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, mahkemece uyulan bozma ilami geregince
inceleme yapilip hukum verilmis olmasina delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina gore davaci vekilinin tim
temyiz itirazlarinin reddi gerekmistir.

2-Davali vekilinin temyiz itirazlarina gelince;

Mahkemece daha oOnce verilen davanin reddine dair Kkarari
davali-birlesen dosyada davaci vekilinin temyizi dUzerine
Dairemiz’in 10.04.2008 tarih, 2007/6814 Esas ve 2008/2342
Karar sayilai ilamiyla; mahkemece kambiyo ve dis ticaret
konusunda uzman kisilerden olusacak UuU¢ kisilik bilirkisi
kurulu olusturularak Merkez Bankasi’ndan isle ilgili tum kayit
ve belgeler getirtilerek, davali idarenin tasfiye olurunda
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belirtilen ve dava konusu edilen meblagi Merkez Bankasi kanali
ile davacinin yurt disindan makine ve aksamini ithal ettigi
sirket yada sahsa transfer edip etmedigi, davacinin alacakli
olup olmadigi ve miktari konusunda rapor alinip davanin
sonuclandirilmasi gerektigine isaret edilmis ve mahkemece
yapilan yargilamanin 19.02.2009 tarihli oturumunda bozma
ilamina uyulmasina karar verilmistir.

Yargitay’'in bozma kararina uyan mahkeme, bozma karari uyarinca
islem yapmak ve hukum vermek zorundadir. Cunkd, mahkemenin
bozma kararina uymasi ile, bozma karari lehine olan taraf
yararina bir usuli miktesep hak dogmustur. Bozma ilamina uyan
mahkeme bozma dogrultusunda Merkez Bankasi’na mizekkere
yazilmasina karar verip bu belgelerin celbinden sonra
bilirkisi heyetine dosyanin tevdiine karar vermis ise de; dis
ticaret hukukcusu... Merkez Bankasi emekli mufettisi...
Gokbayrak ve Hukukcu Ruhat Genc¢ secilip dosyanin
bilirkisilerden Haydar Yilanli’'ya teslim edildigi ve ilk
raporda Ruhat Gen¢ imzasinin bulunmadigi gibi bu bilirkisinin
kim oldugunun dahi belirlenemedigine iliskin tutanak

dizenlenip dosyanin bilirkisilerden birine verildigi ve
raporun iki ayri bilirkisi tarafindan birlikte degil ayri ayri
incelenip ayrik raporlar dizenlendigi ve sonrasinda alinan ek
rapora da muhalefet serhi konuldugu anlasilmaktadir. Bilirkisi
secim ve uygulamasinin HMK hukimlerine ve raporun bozmaya
uygun olarak dizenlendigi soylenemez. Bu haliyle hukmine
uyulan bozma ilamina uygun, uyusmazligin c¢Ozimine yeter
inceleme ve degerlendirme yapildigindan s6z edilemez.

0 halde mahkemece yapilmasi gereken is; 6100 sayili HMK’'nin
266 ve devami madde hikumlerine uygun olarak secilecek kambiyo
ve dis ticaret konusunda uzman bilirkisiler kurulu heyetinden
HMK’'nin 281/3. maddesi geregince bozma ilamina uygun
dizenlenecek, mahkemenin ve Yargitay’in denetimine elverisli
rapor alinarak, sonucuna gore bozma dogrultusunda usuli
kazanilmis hak ilkelerine de uygun sekilde hukum kurmaktan
ibaret olmalidir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan sebeplerle davaci



vekilinin temyiz itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca diger
temyiz itirazlarinin kabulu ile kararin davali yararina
BOZULMASINA, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gin
icinde karar diuzeltme isteminde bulunulabilecegine 06.07.2017
ginunde oybirligiyle karar verildi.



