1s deneyim belgesi tutarinin
teklif edilen bedelin %40’1
olarak belirlendigi, basvuru
sahibi tarafindan sunulan 1s
deneyim belgesinin Idari
Sartnamede belirlenen benzer
ise uygun oldugu ve yukarida
yapilan degerlendirme
cercevesinde belge tutarinin
tamaminin dikkate alinmasi
gerektigi
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Toplanti No |: 2022/020
Giindem No 122

Karar Tarihi|: 30.03.2022

Karar No : 2022/UH.I-425

BASVURU SAHIBI:
Yapisu Merkezi Proje Miisavirlik Mimarlik Mihendislik Ins. Tic. Ltd. Sti.,

IHALEYI YAPAN IDARE:
DSI 11. Bdlge Midirliga,

BASVURUYA KONU IHALE:
2021/867252 Ihale Kayit Numarali “Kirklareli Merkez Ilcesi Baglica Deresi Taskin Kontroli Kati Proje Yapimi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

DSI 11. Bélge Midiirligi tarafindan 21.01.2022 tarihinde agik ihale usulii ile gerceklestirilen “Kirklareli Merkez Ilgesi Baglica Deresi Taskin Kontroli Kati Proje Yapimi” ihalesine iliskin
olarak Yapisu Merkezi Proje Miisavirlik Mimarlik Miihendislik Ins. Tic. Ltd. Sti.nin 21.02.2022 tarihinde yapti§i sikadyet basvurusunun, idarenin 25.02.2022 tarihli yazisi ile reddi iizerine,
basvuru sahibince 04.03.2022 tarih ve 10529 sayi ile Kurum kayitlarina alinan 04.03.2022 tarihli dilekge ile itirazen sikayet basvurusunda bulunulmustur

Bagvuruya iliskin olarak 2022/231 sayili itirazen sikayet dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi

Itirazen sikdyet dilekcesinde dzetle, teklifleri kapsaminda sunduklari is bitirme belgesinin idare tarafindan ayristirma yapilmak suretiyle dikkate alindi§i ve ihalede istenen asgari is
deneyim tutari saglayamadiklari gerekgesiyle degerlendirme disi birakildiklari, fakat anilan belgeye konu isin tamaminin “Gélet Projesi” kapsaminda oldugu, idarece dikkate alinmayan
islerin gélet yapilmasi asamasindaki zorunlu islerden oldugu, dolayisiyla belge tutarinin tamaminin dikkate alinmasi gerektigi iddialarina yer verilmistir

A) Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda asagidaki hususlar tespit edilmistir.

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yénetmeligi’nin “Tanimlar” baslikli 3'incii maddesinde “(1) Bu Yénetmeligin uygulanmasinda 4734 sayili Kanunun 4 incii maddesindeki tanimlar yaninda;
a) Benzer is: Ihale konusu is veya igin bdlimleriyle nitelik ve biiyiiklik bakimindan benzerlik gdsteren, ayni veya benzer usullerle gerceklestirilen, techizat, ekipman, mali giic ve uzmanlik
ile personel ve organizasyon gerekleri bakimindan benzer 6zellik tasiyan isleri, ..” hikmi,

Ayn1 Yénetmelik’in “Is deneyimini gdsteren belgeler” baslikli 39’uncu maddesinde “(1) Is deneyimini gdsteren belgelerin istenildigi ihalelerde; teknolojik iiriin deneyim belgesinin ve yurt
icinde veya yurt disinda kamu veya ozel sektérde bedel igeren tek bir sézlesme kapsaminda taahhit edilen ihale konusu is veya benzer islere iliskin olarak;
a) Ilk ilan veya davet tarihinden geriye dogru son bes yil iginde kabul islemleri tamamlanan hizmet alimlariyla ilgili is deneyimini gdsteren belgelerin,

istenilmesi zorunludur.” hikmi,

Anilan Yénetmelik’in “Degerlendirmeye iliskin esaslar” baslikli 48’inci maddesinde “(1) Ihale konusu is veya benzer islerle ilgili tek sézlesmeye dayali olarak is deneyimini gdsteren
belgeler dederlendirmeye alinir. Birden ok is deneyimini gdosteren belge higbir sekilde toplanamaz.
(2) is deneyimini gdésteren belgelerde yer alan ancak, ihale konusu is veya benzer is kapsaminda bulunmayan islerin tutarlari is deneyiminde degerlendirmeye alinmaz. ..” hiikmi,
Idari Sartname’nin “Ihale konusu ise/alima iliskin bilgiler” baslikli 2’nci maddesinde “2.1. Ihale konusu igin/alimin;
a) Adi: Kirklareli Merkez Ilgesi Baglica Deresi Taskin Kontroli Kati Proje Yapimi
b) Tu Hizmet alimi
c) Ilgili Uygulama Yénetmeligi: Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Ydnetmeligi
¢) Yatirim proje no’su (yapim islerinde): Bu madde bos birakilmistir
d) Kodu: 5 24 64 167 14103 0076 0065 62 06 05 10 01
e) Miktari: Bir adet taskin kontrol tesisinin kati projelerinin hazirlanmasi
Ayrintili bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir.
f) Isin yapilacagi/malin teslim edilecedi yer: Devlet Su Isleri 112. Sube Midiirliigi Merkez/Kirklareli” diizenlemesi,

Anilan Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler ve yeterlik kriterleri” baslikli 7’nci maddesinde “.. 7.5.1 .. Istekli tarafindan teklif edilen bedelin % 40'dan az olmamak
lzere, ihale konusu is veya benzer islere ait tek sézlesmeye iliskin is deneyimini gdsteren belgelerin sunulmasi gerekir.

7.6. Benzer is olarak kabul edilecek isler asagida belirtilmistir
Taskin kontrol tesisi projeleri ve/veya Taskin ve rusubat kontrolii islerine ait projeler ve/veya Yukari havza 1slah1i projeleri ve/veya Dere Islah projeleri ve/veya Golet/baraj projeleri
ve/veya Kopri ve/veya viyadiik projelerinden en az bir tanesine ait is deneyim belgesine sahip olmak.” diizenlemesi yer almaktadir.

Bagvuru sahibi Yapisu Merkezi Proje Miisavirlik Mimarlik Mihendislik Ins. Tic. Ltd. Sti. tarafindan is deneyimi tevsiken; 19.10.2017 kabul tarihli ve 55.000,00 TL tutarinda is bitirme
belgesi sunuldugu, “DSI 22. Bdlge Miidiirliigii”ne gerceklestirilen belgeye konu isin adinin “Giimishane Siran Babus Géleti Proje Yapimi Hizmet Alimi” oldudu, isin taniminin “SSB (Silindirle
Sikistirilmis Beton) tipinde gélet govde ve yardimci tesislerine ait projeler (dolusavak, derivasyon — dipsavak kondiivisi, su alma yapisi, vana odasi, elektrik, makine, ulasim yollari)

dolusavak koprisii ve igme suyu deplase projesi yapimi ile cbs calismasi” olarak yapildigi gorilmistir

Ote yandan basvuru sahibi tarafindan teklif edilen tutarin 396.500,00 TL oldugu, dolayisiyla sajlanmasi gereken asgari is deneyim belgesi tutarinin 158.600,00 TL (396.500,00 x % 40) oldugu
tespit edilmistir.

ihale islem dosyasinda yer alan belgeler incelendiginde; ihale komisyonu tarafindan, 55.000,00 TL tutarindaki incelemeye konu is bitirme belgesinde yer alan “icme suyu deplase projesi”

isinin ihale konusu is/benzer ise uygun olmadigi, dolayisiyla bu kisim ayristirilmak suretiyle is deneyim belgesi tutarinin tespit edilmesi gerektigi degerlendirmesinde bulunuldugu, bu

iradeyle idare tarafindan is deneyim belgesini diizenleyen DSI 22. Bé&lge Midiirligii’ne yazi yazildigi, alinan cevabi yazida belgeye konu islerin toplam is icerisindeki yiizdelerini gdsterir
nitelikte tablo gonderildigi, anilan tabloda “icme suyu isleri” kalemi olarak gosterilen isin toplam tutar icerisindeki payinin %3 olarak belirtildigi gorilmistir

Bu veri dogrultusunda idare tarafindan belge tutarinin %97’'si dikkate alinmak suretiyle 53.350.00 TL (55.000,00 x 0,97) tutarina, bu tutarin giincellenmesiyle 153.862.73 TL tutarina
ulasildigi, anilan tutarin asgari is deneyim belgesi tutarini (158.600,00 TL) karsilamadigi gerekcesiyle isteklinin degerlendirme disi birakildigi anlasilmistir.

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yénetmeligi hiki

mlerinde benzer is, ihale konusu is veya isin bélimleriyle nitelik ve biyiiklik bakimindan benzerlik gdosteren, ayni veya benzer usullerle
gergeklestirilen, techizat, ekipman, mali gii¢ ve uzmanlik ile personel ve organizasyon gerekleri bakimindan benzer 6zellik tasiyan isler olarak tanimlanmis, is deneyiminin tevsiki
bakimindan ihale konusu is veya benzer islere ait tek sdzlesmeye iliskin is deneyimini gésteren belgelerin sunulmasinin yeterli oldugu hikim altina alinmistir.

Yukarida aktarilan dokiiman diizenlemelerinden; ihalenin konusunun “Kirklareli Merkez Ilcesi Baglica Deresi Taskin Kontrolii Kati Proje Yapimi” isi oldudu, istekliler tarafindan teklif
ettikleri bedelin % 40’1ndan az olmamak {izere, ihale konusu is veya benzer islere ait tek sozlesmeye iliskin is deneyimini gdsteren belgelerin sunulmasi gerektigi, benzer is taniminin
ise “Taskin kontrol tesisi projeleri ve/veya Taskin ve rusubat kontrolii islerine ait projeler ve/veya Yukari havza 1slahi projeleri ve/veya Dere Islah projeleri ve/veya Gdlet/baraj
projeleri ve/veya Koprii ve/veya viyadiik projeleri” olarak yapildigi anlasilmistir.

Basvuru sahibi tarafindan sunulan is deneyim belgesinde isin adinin “Gimiishane Siran Babus Goleti Proje Yapimi Hizmet Alimi” olarak belirtildigi, isin taniminin “SSB (Silindirle

Sikistirilmis Beton) tipinde gélet gdvde ve yardimci tesislerine ait projeler (dolusavak, derivasyon - dipsavak kondiivisi, su alma yapisi, vana odasi, elektrik, makine, ulasim yollari),

dolusavak képriisii ve igme suyu deplase projesi yapimi ile cbs calismasi” olarak yapildigi, Idari Sartname’nin 7.6’'nci maddesinde ise amaci bakimindan hangi tiir gélet projelerinin benzer is

kapsaminda dederlendirilecedi hususunda herhangi bir ayrim yapilmadan “gélet projeleri”nin benzer is kapsamina alindidi, idare tarafindan “Igme suyu deplase projesi yapimi” isinin benzer

ise uygun olmadigi gerekgesiyle is deneyim belgesinin ayristirilmasi yoluna gidildigi ancak gdélet projesi yapimi kapsaminda gerceklestirilen “igme suyu deplase projesi yapimi”nin, proje

sahasinda mevcut igme suyu hattinin deplasesine iliskin proje isi oldugu, isin niteligi itibariyle gdlet projesine ek/ayri bir igme suyu projesi isi olmadigindan isin dodal parcasi ve
tamamlayici unsuru olarak degerlendirilmesi gerektigi anlasilmistir.

Bu cercevede, basvuru sahibi tarafindan sunulan is deneyim belgesi tutarinin 55.000,00 TL oldugu, bu tutarin giincellenmesiyle 158.621,37 TL tutarina ulasildigi, anilan tutarin istekli

tarafindan saglanmasi beklenen asgari is deneyim belgesi tutarini (396.500,00 x % 40 = 158.600,00 TL) karsiladigi anlasilmistir.

Incelemeye konu ihalede, idare tarafindan asgari is deneyim belgesi tutarinin teklif edilen bedelin %40’1 olarak belirlendi§i, basvuru sahibi tarafindan sunulan is deneyim belgesinin
Idari Sartname’nin 7.6'nci maddesinde belirlenen benzer ise uygun oldugu ve yukarida yapilan dederlendirme cercevesinde belge tutarinin tamaminin dikkate alinmasi gerektigi, bu tutarin
da istekli tarafindan karsilanmasi gereken asgari is deneyim tutarini karsiladidi anlasildigindan basvuru sahibinin iddiasinin yerinde oldugu sonucuna varilmistir

B) Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yonetmelik’in 18’inci maddesi yéniinden yapilan inceleme sonucunda herhangi bir aykirilik tespit edilmemistir.

Sonug olarak, yukarida belirtilen mevzuata aykiriliklarin diizeltici iglemle giderilebilecek nitelikte oldugu tespit edildiginden, Yapisu Merkezi Proje Miisavirlik Mimarlik Mihendislik Ins.
Tic. Ltd. Sti.nin teklifinin dederlendirmeye alinmasi ve bu asamadan sonraki ihale islemlerinin mevzuata uygun olarak yeniden gerceklestirilmesi gerekmektedir

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin tebli§ edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde
dava yolu acik olmak iizere,

Anilan Kanun’un 54’lncii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




