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BASVURU SAHIBI:
Maz Insaat Taahhiit Petrol Nakliye Turizm Isletmecilik Sanayi Ve Ticaret Limited Sirketi-ABAD
proje yapi tekn. egt. dan.tur.sag.ener.a.s

IHALEYI YAPAN IDARE:
Bélge Miidiirliigii-7.Bolge Samsun Diger Ozel Biitceli Kuruluslar Devlet Su Isleri Genel Midiirliigi

BASVURUYA KONU IHALE:
2020/696878 Ihale Kayit Numarali “Samsun 19 Mayis Baraji Isale Hatti Ikmali” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:




Devlet Su Isleri Samsun 7. Bdélge Midiirligi tarafindan yapilan 2020/696878 ihale kayit numarali
“Samsun 19 Mayis Baraji Isale Hatti Ikmali” ihalesine iliskin olarak Maz Ins. Taah. Pet. Nak.
Tur. Isl. San. ve Tic. Ltd. Sti. — ABAD Proje Yap1i Tekn. E§t. Dan. Tur. Sag. Ener. A.S. itirazen
sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 17.03.2021 tarihli ve 2021/UY.II-593 sayili
karar ile “4734 sayili Kanun'un 54'iincii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince
itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Maz Ins. Taah. Pet. Nak. Tur. Isl. San. ve Tic. Ltd. Sti. — ABAD Proje Yapi Tekn. E§t.
Dan. Tur. Sag. Ener. A.S. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle agilan davada,
Ankara 16. Idare Mahkemesinin 03.06.2021 tarih ve E:2021/672, K:2021/1223 sayili karari ile
“davanin reddine” karar verilmis; anilan kararin davaci tarafindan temyiz edilmesi lzerine

Danistay Oniiciincii Dairesinin 29.09.2021 tarihli E:2021/3397, K:2021/3054 sayili kararinda “4734
say1li Kanun’un 34. maddesinde var olan ve tim idareleri baglayan “her ne suretle olursa olsun,
idarece alinan teminatlarin haczedilemeyecegi ve Ulzerine ihtiyati tedbir konulamayacagina” dair
kuralin gecici teminat mektubu standart formuna 30/09/2020 tarih ve 31260 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan degisiklik ile eklendigi, so6z konusu degisikligin yilrirlik tarihinin ise 20/10/2020
oldugu, sb6z konusu dedisikligin mevzuatta zaten var olan bir hususa a¢iklik getirdigi, teklifin
esasinl dedistirecek nitelikte olmamasi kaydiyla, belgelerde bilgi eksikligi bulunmasi héalinde,
bu bilgilerin tamamlatilabilecedi hususu da gdz oniine alindiginda, davacilarin olusturdugu is

ortakligi tarafindan sunulan ve Sekerbank A.S. Cankaya Subesi tarafindan diizenlenen 19/01/2021

tarihli gec¢ici teminat mektubunda s6z konusu ibarenin yer almamasinin, ihale sonucu ag¢isindan

teklifin esasini degistirecek nitelikte olmayan bir bilgi eksikligi oldugu, davacilarin
olusturdugu is ortakliginin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi icin yeterli bir sebep
olmadigi ve ihaleyi yapan idarece bu eksikligin tamamlatilmasi yoluna gidilmesi gerektigi
sonucuna varildigindan, davacilarin olusturdugu is ortakliginin teklifinin dogrudan
degerlendirme disi birakilmasinin uygun bulunmasina iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka
uygunluk gorilmemistir.

Bu itibarla davanin reddi yéniindeki Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir. ”

gerekcesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dordinci fikrasinda, yasama ve yiliritme organlari ile idarenin
mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir
suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’'inci maddesinin birinci fikrasinda,
mahkemelerin esasa ve yirutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde
kararin idareye tebliginden baslayarak otuz glinii gecemeyecedi hiikiim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gdre Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin tebli§ edildigi
veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava
yolu acik olmak ilizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 17.03.2021 tarihli ve 2021/UY.II-593 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Maz Ins. Taah. Pet. Nak. Tur.
isl. San. ve Tic. Ltd. Sti. — ABAD Proje Yapi Tekn. Edt. Dan. Tur. Sag. Ener. A.S. tarafindan
sunulan gecici teminat mektubundaki eksikligin tamamlatilmasi ve bu asamadan sonraki islemlerin
mevzuata uygun sekilde gerceklestirilmesi yoninde, 4734 sayili Kanun’un 54’lnci maddesinin
onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem tesisine,

Oybirligi ile karar verildi.







