1s ortakliginain i1hale
itirazen sikayet basvurusuna

iliskin dilekcesinde
belirtilen “Idarenin talebi
lizerine sunulan

bilgilerin/belgelerin

yeterlik bilgileri tablosunda
beyan edilen bilgi/belgeler
ile ayni olmadigi sunulan
belgelerin, belgelerin
sunulus sekline uygun olarak
sunulmadigi1” seklindeki
iddiasinin, somut oldugu,
mevzuata aykiri olarak
sunuldugu ileri surulen
belgelerin belirtildigi, bu
bakimdan basvuru Yonetmelik
maddesinde yer alan
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“basvurunun konusu, sebepleri
ve dayandigi delillerin
itirazen sikayet basvuru

dilekcesinde bulunmasi
gerektigil” yoniindeki
duzenlemeye aykirailak

tasimadigi anlasildigindan,
itirazen sikayet basvurusunun
incelenmesl gerekirken dava
konusu Kurul kararinin bu
kisminda hukuka uygunluk
bulunmadig1i ve iptaline karar
verilmistir
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Toplanti No |: 2021/045

Giindem No : 55
Karar Tarihi|: 03.11.2021
Karar No 1 2021/MK-427

BASVURU SAHIBi:
Me-Yu Insaat Taahhiit Mihendislik Sanayi Ve Ticaret A.S.-Musi ins.San. ve Tic. A.S.

IHALEYI YAPAN iDARE:
Karayollari Genel Mudirlugi 15. Bolge Miudirligu Kastamonu
BASVURUYA KONU IHALE:

2021/29240 ihale Kayit Numarali “Kastamonu-Daday-(Eflani-Pinarbasi) Ayr. Yolu Km:0+000-2+400; Km:11+188,90-23+000; Km:25+950-26+725,13 Geri/3+119,59 ileri
Aras1 Toprak Tesviye, Sanat Yapilari, Képrii Ve Ust Yap1i Isleri” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
KARAR:

Karayollari 15. Bolge Miudirlugi tarafindan yapilan 2021/29240 ihale kayit numarali “Kastamonu-Daday- (Eflani-Pinarbasi) Ayr. Yolu Km:0+000-2+400;
Km:11+188,90-23+000; Km:25+950-26+725,13 Geri/3+119,59 Ileri Arasi Toprak Tesviye, Sanat Yapilari, Képri ve Ust Yapi Isleri” ihalesine iliskin olarak, Me-Yu
Ing. Taah. Mih. San. ve Tic. A.S. — Musi Ins. San. ve Tic. A.S. Is Ortakligi itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 30.06.2021 tarihli
ve 2021/UY.I-1326 sayili karar ile “4734 sayili Kanun'un 54'lncl maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine”
karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle, Me-Yu Ins. Taah. Miih. San. ve Tic. A.S.-Musi Ins. San. ve Tic. A.S. Is Ortakligi
tarafindan agilan davada, Ankara 2. Idare Mahkemesinin 30.09.2021 tarihli E:2021/1499 / K:2021/1586 sayili karari ile “.. Davaci ig ortakliginin sz konusu
iddiasi; davali idarece, davaci tarafindan ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen miidahil sirketce idarenin talebi {izerine sunulan hangi
bilgilerin/belgelerin, yeterlik bilgileri tablosunda beyan edilen hangi bilgiler/belgeler ile ayni olmadiginin ve hangi belgelerin idarenin talebi ilzerine
belgelerin sunulus sekline aykiri olarak sunuldugunun agikca belirtilmedigi, davaci is ortakliginin iddiasinin genel nitelikli hukuka aykirilik ifadelerini
icerdigi, bu haliyle idarenin talebi {izerine sunulan bitiin bilgilerin/belgelerin yeterlik bilgileri tablosunda beyan edilen bilgiler/belgeler ile uyumlu olup
olmad1§i ve idarenin talebi {izerine sunulan biitiin belgelerin idari Sartname diizenlemeleri kapsaminda belgelerin sunulus sekli agisindan uygun olarak sunulup
sunulmadigi yoniinden yeniden incelenmesi sonucunu dogurdugu, dolayisiyla s6z konusu iddianin 4734 sayili Kanun ve ikincil mevzuata uygun olmadigi, basvurunun
sebepleri ve dayandigi delillerin belirtilmedigi dilekge lizerine Kurumun ihale komisyonu yerine gegip, re’sen bir inceleme yapamayacadi ve beyan edilen ve
sunulan bilgileri/belgeleri bastan sona yeniden inceleme yetkisinin bulunmadidi gerekgesiyle reddediligi gérilmistir.

Gizlilik ilkesinin uygulanmasinin zorunlu oldugu ihale siireglerinde isteklilerin, diger isteklilerin teklifi ve ihale dosyasina sunulan bilgi ve belgeleri
hakkinda ayrintili bilgiye sahip olmalarinin mimkin olmadigi dikkate alindiginda, itirazen sikayet basvurularinda ileri sirilen iddialarin somutlugu
agisindan konunun genis yorumlanmasi gerekmektedir. Aksinin kabuli, Kanun’da zorunlu idari basvuru yolu olarak ongériilen itirazen sikayet basvurusunun
islevini yerine getiremeyen bir kurum olmasina ve kisilerin hak arama hiirriyetinin kullanilmasinin zorlastirilmasina sebebiyet verecektir.

Bu itibarla, davaci is ortakliginin itirazen sikdyet basvurusuna iliskin dilekgesinde belirtilen “Idarenin talebi {izerine sunulan bilgilerin/belgelerin
yeterlik bilgileri tablosunda beyan edilen bilgi/belgeler ile ayni olmadidi, sunulan belgelerin, belgelerin sunulus sekline uygun olarak sunulmadigi”
seklindeki iddiasinin, somut oldugu, mevzuata aykiri olarak sunuldugu ileri siriilen belgelerin belirtildigi, bu bakimdan basvurunun, 4734 sayili Kanun’un 54.
maddesinin dérdinci fikrasinin (d) bendinde ve anilan Yonetmeligin 8. maddesinin ikinci fikrasinin (¢) bendinde yer alan “basvurunun konusu, sebepleri ve
dayandigi delillerin itirazen sikdyet basvuru dilekgesinde bulunmasi gerektigi” yoniindeki diizenlemeye aykirilik tasimadigi anlasildigindan, itirazen sikayet
basvurusunun incelenmesi gerekirken 4734 sayili Kanun’un 54. maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi uyarinca reddine yénelik dava konusu Kurul kararinin
bu kisminda hukuka uygunluk bulunmadidi sonucuna varilmistir. ..” seklinde gerekge belirtilerek dava konusu islemin 3’lincii iddia ile ilgili kisminin iptaline
karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dordiincii fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve
idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin
kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin higbir sekilde kararin idareye
tebliginden baslayarak otuz gini gecemeyecedi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 gin igerisinde
Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 30.06.2021 tarihli ve 2021/UY.I-1326 sayili kararinin 3’iinci iddia ile ilgili kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin 3'iincii iddiasinin esasinin yeniden incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi




