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Karar No

Sikayetci:

Aytin Ins. Tic. Tur. ve San. Ltd. Sti.

ihaleyi yapan idare:

TCDD Isletmesi Genel Midiirligi Malzeme Dairesi Baskanligi

Giindem Konusu:

11.07.2011 tarih ve 2011/UY.III-2397 say1li Kamu ihale Kurulu Kararinin iptali ve yiritmesinin durdurulmasi istemiyle Aytin Ins. Tic. Tur. ve San. Ltd. Sti. tarafindan acilan davada, Ankara 7. Idare Mahkemesinin
30.09.2011 tarihli ve E:2011/1588 sayili “Yiritmenin durdurulmasi” niteligindeki ara kararina iliskin islem tesis edilmesi.

Karar:

TCDD Isletmesi Genel Midirligi Malzeme Dairesi Baskanligli tarafindan 14.62.2011 tarihinde acik ihale usulii ile yapilan 2018/568653 Ihale Kayit Numarali “Sirkeci-Uzunkdprii Hatty Halkali-Cerkezkdy Istasyonlari
Km:27+000-74+000 Arasi Altyapinin lyilestirilmesi Isi” ihalesine iliskin olarak Metse Yapy Ltd. Sti — Topaktas Insaat Madencilik Tic. ve San. A.S. Is Ortakligy tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusu izerine,
Kamu Thale Kurulunun 11.67.2011 tarih ve 2011/UY.III-2397 sayili karariyla; ihalede degerlendirme disi birakilan Metse Yapy Ltd. Sti — Topaktas Insaat Madencilik Tic. ve San. A.S. Is Ortakliginin teklifinin
degerlendirmeye alinmasi ve bu asamadan sonraki islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden gerceklestirilmesini teminen;

“4734 say1l1 Kanunun 54 dncii maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi gerejince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.
Davaci Aytin Ins. Tic. Tur. ve San. Ltd. Sti. tarafindan anilan kararin iptali ve yiiritmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 7. Idare Mahkemesinin 30.09.2011 tarihli ve E:2011/1588 sayili karari ile;
“.Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci sirketin TCDD Isletmesi Genel Midiirligii Malzeme Dairesi Baskanligi tarafindan 14.62.2011 tarihinde acik ihale usuli ile yapilan 2010/568653 fhale Kayit Numarali “Sirkeci-
Uzunkprii Hatt1 Halkali-Cerkezkéy Istasyonlari Km:27+000-74+080 Arasi Altyapinin Iyilestirilmesi Isi” ihalesine katildigi, ve ihalenin iizerinde kaldigi, ayni ihaleye Metse Yapi Ltd. Sti — Topaktas Insaat Madencilik
Tic. ve San. A.S. is ortaklijinin da katildiji, ancak degerlendirme disi birakildigi, anilan is ortakligi tarafindan yapilan itirazin ihaleyi yapan TCDD Isletmesi Genel Midiirligii Malzeme Dairesi Baskanligi tarafindan
reddedildigi, daha sonra yapilan itirazen sikayet basvurusu izerine Kamu Ihale Kurulunun 11.07.2011 tarih ve 2011/UY.III-2397 sayili karariyla 4734 say1li Kanunun 54 inci maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi
geregince diizeltici islem belirlenmesine karar verildigi ve bu kararin iptali ve yiritmenin durdurulmasi istemiyle bakilan davanin acildigr anlasilmaktadir.
Bak1lan davada, “Sirkeci Uzunkdpri Hatt1 Halkali Cerkezkdy Istasyonlari Km:27+000-74+000 Arasi Alt Yapinin Iyilestirilmesi Isi” yapim isine ait ihale sartnamesinde G-I (demiryolu rayli sistemler isleri), A-VIIT
[bitimli sicak karisim yeni yol yapim isleri (Altyapi-Ustyap1)] ve A-IX [sathi kaplama veya dijer yeni yol yapimi isleri (Altyapi+Ustyapi) Grubu islerin benzer is olarak kabul edildiji, Pilot ortak Metse Yapi Ltd. Sti.

Tarafindan da “Sihhiye Adliye yani, Celal Bayar Bulvari Altgecit Kopri Insaat1” yapim isinin is deneyimini tevsik amaciyla “Yiklenici Is Bitirme Belgesi” olarak sunuldugu gérilmistir.

Bu durumda ihaleye konu olan ise ait sartnamenin 7.6 maddesinde benzer is olarak kabul edilecek isler arasinda A/XII Grup islere yer verilmediginden, itirazen sikayet basvurusunda bulunan Metse Yapi Ltd. Sti.
tarafindan is deneyimini géstermesi bakimindan ihaleyi yapan Genel Midirlige sunulan yapim isinin de A/XII Grup islerden oldugu anlasilmakla dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamistir.”

Denilerek dava konusu islemin yiritilmesinin durdurulmasinakarar verilmistir. Anilan Mahkeme Karari Hukuk Danismanligi tarafindan 25.10.2011 tarihinde tebelli§ edilmistir.

Anayasanin 138/4 iinci maddesinde, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 say1l1 idari yargilama Usulii Kanununun 27/2 maddesinde; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka
aykir1 olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce gbstererek yiritmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni Kanunun 28/1 maddesinde ise; Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi
mahkemelerinin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye

tebliginden baslayarak otuz ginii gecemeyecegi hikiim altina alinmistir.
Anilan Mahkeme Kararinin icaplarina gére Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerektiginden,
Aciklanan nedenlerle;
1) Kamu fhale Kurulu’nun 11.67.2011 tarih ve 2011/UY.III-2397 sayili Kararinin iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54 Gncii maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.
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