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Temyiz Isteminde Bulunan (Davali)

Vekilleri .,

Karsi Taraf (Davaci)

Vekili

Istemin Ozeti : Istanbul 3. Idare Mahkemesi’nin
02.03.2017 tarih ve E:2017/281, K:2017/508 sayili kararinin;
davacinin Yapim Isleri Uygulama Yonetmelidi ekinde standart
form olarak yer alan “anahtar teknik personel listesini”
sunmadigi, eksik belge sebebiyle teklifin degerlendirme disi
birakildigi ileri surilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi : Temyiz isteminin reddi ile Mahkeme
kararinin onanmasi gerektigi didsunidlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcincu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
acilklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmiul ettiginden yildriutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin isin geregi



gorusuldu:

Dava, . .Tanzimi Isi ihalesinde davaci sirketin “Anahtar
Teknik Personel Listesini (Standart Form KTB 31/U)” sunmadigi
gerekcesi ile teklifinin degerlendirme disi birakilmasina
iliskin islem ile ihalenin Alay Insaat Taahhit Sanayi ve
Ticaret Ltd. Sti.’ne verilmesine iliskin islemin iptali
istemiyle acilmis, Idare Mahkemesi’nce; uyusmazligin
¢Ozimlenebilmesi icin davacinin sunmadigi “Anahtar teknik
personel listesi”nin niteliginin ortaya konulmasi gerektigi,
belli istekliler arasinda ihale usulu ile ihale edilen
uygulama islerinde uygulanacak tip idari sartnamenin ve davali
idare tarafindan hazirlanan standart formun incelenmesinden,
bu belgenin ihaleye katilan isteklilerin ihale tarihinden odnce
ise alinmis ve ihale tarihi itibariyla isteklinin bunyesinde
bulunan en az 5 yil deneyimli anahtar teknik personel
niteliginde mimar calistirdiklarini belgelendirmeye yo6nelik
bir belge oldugunun gérualdugu, o6te yandan, davaci tarafindan
ihaleye katilim asamasinda sunulan “Anahtar teknik personel
niteligindeki personel listesi” ile “Anahtar teknik personel
beyannamesi”nin, “Anahtar teknik personel listesi”nde aranan
bilgileri (Adi soyadi/Unvan/Toplam Deneyimi/Y1il) kapsadigi,
davaci istekli tarafindan ismi verilen mimarin 26.11.1982
guninden baslayarak uUye oldugu bilgisini iceren TMMOB Mimarlar
Odasi Uye Tanitim Belgesinin, ... tarihli Orta Dogu Teknik
Universitesi Yiiksek Lisans diplomasinin, . tarihli Turkiye
Ticaret Sicil Gazetesinin ve 11.06.2007 tarihli 1Imza
Sirkilerinin de bu bilgileri tevsik ettigi, bu durumda; davaci
tarafindan “Anahtar teknik personel listesi” sunulmamis olsa
da sunulan diger bilgi ve belgelerden ihale kapsaminda ismi
verilen mimarin, ihale tarihinden oOnce ve 1ihale tarihi
itibariyla isteklinin blnyesinde c¢alistiginin, en az 5 yil
deneyimi bulundugunun acikca anlasilmasi nedeniyle anilan
belgenin sunulmamis olmasinin esasa etkili bir eksiklik olarak
degerlendirilemeyecegi, ihale mevzuati geregince belgelerdeki
esasa etkili olmayan bilgi eksikliklerinin sonradan
tamamlatilabilecegi karsisinda, davaci sirketin teklifinin



degerlendirme disi birakilmasi suretiyle gerceklestirilen dava
konusu 1ihale 1isleminde mevzuata ve hukuka uygunluk
bulunmadigi, nitekim Danistay Onilcincid Dairesi’nin 08.10.2012
tarih ve E:2012/2116, K:2012/2363 sayili kararinda da; istekli
tarafindan sunulan diger bilgi ve belgelerden, formla aranilan
bilgilerin tevsik edilmesi halinde standart formun
eksikliginin esasa etkili olarak degerlendirilmeyeceginin
vurgulandigi, o6te yandan, davali idarece Mahkeme karari
dogrultusunda davaci ile birlikte diger isteklilerin de
teklifleri degerlendirilmek suretiyle ihalenin
gerceklestirilebilecegi gerekcesiyle dava konusu islemlerin
iptaline karar verilmis, bu karar davali idare tarafindan
temyiz edilmistir.

Dava konusu islemlerin yukarida Ozetlenen gerekcgeyle iptali
yolundaki temyize konu Istanbul 3. Idare Mahkemesi’nin
02.03.2017 tarih ve E:2017/281, K:2017/508 sayili kararinda,
2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 49. maddesinde
sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi bulunmadigindan, temyiz
istemi vyerinde gorulmeyerek anilan Mahkeme kararinin
ONANMASINA; temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde
birakilmasina, posta giderleri avansindan artan tutarin
davaliya iadesine, dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine,
2577 sayili Kanun'un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar duzeltme yolu kapali olmak
uzere), 06.06.2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



