itirazen sikayet
basvurularini inceleme
surecinde, o0zel wuzmanlik
gerektiren teknik hususlarla
1lgili olarak 1ihtisas sahibi
kisilerin goriusiine basvurmasi
gerekmekle birlikte, 1isleme
esas alinacak teknik goriisin
uyusmazliga 1iliskin hususlari
kuskuya vyer birakmayacak

sekilde acikliga
kavusturmaszi, somut ve
bilimsel kriterler gozetilmek
suretiyle yapilacak

degerlendirme sonucu bir
gerekce olusturulmasi 1ile
iddialari karsilama konusunda
yeterli olmasi gerekmekte
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olup,ihale dosyasindaki sarti
saglayip saglamadiginain
teknik goruste
degerlendirilmedigi,
dolayisiyla, eksik i1incelemeye
dayali bicimde olusturulan
teknik goris esas alinmak
suretiyle tesis edilen dava
konusu i1slemde hukuka uyarlik
bulunmadig1i gerekcesiyle dava
konusu 1islemin iptaline dair
karar

itirazen sikayet
basvurularini inceleme
surecinde, o0zel wuzmanlik
gerektiren teknik hususlarla
1lgili olarak i1ihtisas sahibi
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kisilerin goriusiine basvurmasi
gerekmekle birlikte, 1isleme
esas alinacak teknik goriisun
uyusmazliga 1iliskin hususlari
kuskuya vyer birakmayacak

sekilde acikliga
kavusturmasai, somut ve
bilimsel kriterler gozetilmek
suretiyle yapilacak

degerlendirme sonucu bir
gerekce olusturulmasi 1ile
iddialari karsilama konusunda
yeterli olmasi gerekmekte
olup,ihale dosyasindaki sartai
saglayip saglamadiginain
teknik goruste
degerlendirilmedigi,

dolayisiyla, eksik incelemeye



dayali bicimde olusturulan
teknik goris esas alinmak
suretiyle tesis edilen dava
konusu i1slemde hukuka uyarlik
bulunmadig1i gerekcesiyle dava
konusu 1slemin iptaline dair
karar
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Aydin Il Saglik Midirligi tarafindan yapilan 2020/233109 ihale kayit numarali “36 Aylik
20000000 Puan Radyoterapi Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarak Ege 0zel Onkoloji Merkezi
Ltd. Sti. tarafindan itirazen sikayet basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 02.12.2020
tarihli ve 2020/UH.II-1991 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’{incli maddesinin onbirinci
fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Denizli Onkomer 0Ozel Onkoloji Merkezi Saglik Hizmetleri San. Tic. Ltd. Sti. tarafindan
anilan Kurul kararinin iptali ve yurutmenin durdurulmasi istemiyle ag¢ilan davada, Ankara 6.
Idare Mahkemesinin 18.02.2021 tarihli ve E:2020/2364, K:2021/302 sayili kararinda “..Kamu
ihale Kurulu'nun itirazen sikayet basvurularini inceleme siirecinde, 6zel uzmanlik gerektiren
teknik hususlarla ilgili olarak ihtisas sahibi kisilerin gériisiine basvurmasi gerekmekle
birlikte, isleme esas alinacak teknik gorisin uyusmazliga iliskin hususlari kuskuya yer
birakmayacak sekilde acikliga kavusturmasi, somut ve bilimsel kriterler gozetilmek suretiyle
yapilacak degerlendirme sonucu bir gerekge olusturulmasi ile iddialari karsilama konusunda
yeterli olmasi gerekmektedir. Dava konusu isleme esas alinan teknik goriste, Teknik
Sartname’nin 2.1.2. maddesinde yer alan “en az bir foton enerjisi icin tedavi sirasinda duisik
doz hizi en cok 100 MU/min ile yliksek doz hizi en az 400 MU/min arasinda en az 2 seviyede
secilebilmeli ve kullanilabilmeli” sartini saglamadigi, yapilan kullanici ve katalog
arastirmalari sonucunda cihazda fotonlar i¢in en dusik 50 MU/min doz hizinin ve en yiksek
300MU/min doz hizinin bulunmakta oldugu ve kullanicilarin 50 MU/min doz hizinin c¢ok disik
olmasi nedeniyle hastalarin tedavisinde 300 MU/min doz hizini kullanabildikleri belirtilmis
ise de, cihaz fotograf ve katalogundan cihazin teknik sartnamesinin 2.1.1. maddesine uygun
sekilde foton enerjilerinin 6 MV ve 15 MV oldugu, 6 MV foton enerjisi igin diisiik doz hizinin
en ¢ok 50 MU/min ile ylksek doz enerji hizinin en az 300 MU/min iken 15 MV foton enerjisi icin
disik doz hizinin en c¢ok 50 MU/min ile yliksek doz enerji hizinin en az 500 MU/min oldudu,
ancak 15 MV enerji hizinin Teknik Sartnamede yer alan 2.1.2. maddesindeki sarti saglayip
saglamadiginin teknik goriiste degerlendirilmedigi, dolayisiyla, eksik incelemeye dayali
bicimde olusturulan teknik goris esas alinmak suretiyle tesis edilen dava konusu islemde
hukuka uyarlik bulunmadigi..” gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin doérdincu fikrasinda, yasama ve yurutme organlari ile idarenin
mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir
suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hikme
baglanmistair.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda,
mahkemelerin esasa ve ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina g6re idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldudu, bu silirenin higbir
sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecegi hiikiim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi
veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde

dava yolu acik olmak lzere,

1- Kamu Ihale Kurulu’nun 02.12.2020 tarihli ve 2020/UH.II-1991 sayili kararinin 4.2'nci iddia
ile ilgili kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin 4.2'nci
iddiasinin esasinin yeniden incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




