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Istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirligi tarafindan yapilan 2020/344651 ihale kayit numarali “2020 Yili Avrupa 2.
Bolge Abone Isleri Dairesi Baskanligi Beylikdiizii, Bilyiikcekmece, Catalca ve Silivri Ilceleri Atiksu Altyapi Sistemlerinin
Temizlenmesi ve Gériintiilenmesi Isi” ihalesine iliskin olarak, Pam Ins. ve Tur. Ltd. Sti. tarafindan itirazen sikayet
basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 08.12.2020 tarihli ve 2020/UH.I-2025 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci

maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geredince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Pam Ins. ve Tur. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle acilan davada Ankara 7. Idare Mahkemesinin
25.01.2021 tarihli ve E:2020/2335, K:2021/130 sayili karariyla “dava konusu islemin iptaline” karar verilmis, bu kararin
uygulanmasini teminen 24.02.2021 tarihli ve 2021/MK-78 sayili Kurul karari ile bagvurunun esasinin yeniden incelenmesine
gegilmis ve 14.04.2021 tarihli ve 2021/UH.I-817 sayili Kurul karari ile “Anilan Kanun'un 54’'inci maddesinin onbirinci
fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

08.12.2020 tarihli ve 2020/UH.I-2025 sayili Kurul kararinin temyiz incelemesi neticesinde ise, Danistay Oniiglinci Dairesinin
15.04.2021 tarihli, E:2021/660, K:2021/1401 sayili karariyla Mahkeme karari farkli gerekceyle onanmis ve onama kararinin

uygulanmasini teminen 29.07.2021 tarihli ve 2021/MK-305 sayili Kurul karari ile “1) Kamu Ihale Kurulu’nun 24.02.2021 tarihli ve

2021/MK-78 sayili kararinin hukuken gecerliligini koruduguna,

2) Kamu Thale Kurulu’nun 14.04.2021 tarihli ve 2021/UH.I-817 sayili kararinin, Pam Ins. ve Tur. Ltd. Sti.nin asiri diisiik teklif
aciklamalarinin idarece reddedilmesine dayanak teskil eden birinci gerekceye iliskin olarak yapilan dederlendirmelerin yer

aldigi kisminin iptaline,

3) Danistay Oniiciincii Dairesi kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Pam Ins. ve Tur. Ltd. Sti.nin asiri diisiik teklif

aciklamalarinin idarece reddedilmesine dayanak teskil eden birinci gerekceye yénelik olarak Kamu Ihale Kurulu’nun 24.02.2021

tarihli ve 2021/MK-78 sayili karari cergevesindeki yeniden incelemenin Danistay Oni¢lnci Dairesi kararinda yer verilen hususlar

cercevesinde yapilmasina” karar verilmistir.

Bu dogrultuda yeniden yapilan inceleme neticesinde alinan 02.09.2021 tarihli ve 2021/UH.I-1618 sayili Kurul karari ile
de “Anilan Kanun’un 54’iincii maddesinin onbirinci fikrasinin (a) bendi geredince ihalenin iptaline” karar verilmistir

Ote yandan, 14.04.2021 tarihli ve 2021/UH.I-817 sayili Kurul kararinin yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan
davada Ankara 13. Idare Mahkemesinin 15.09.2021 tarihli ve E:2021/836, K:2021/1396 sayili karariyla “dava konusu islemin
iptaline” karar verilmis, bu kararin uygulanmasini teminen 20.10.2021 tarihli ve 2021/MK-408 sayili Kurul karari ile “1) Kamu
ihale Kurulu’nun 29.07.2021 tarihli ve 2021/MK-305 sayili kararinin hukuken gecerliligini koruduguna,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Pam Ins. ve Tur. Ltd. Sti.nin asiri disik teklif
a¢iklamalarinin idarece reddedilmesine dayanak teskil eden birinci gerekgeye yénelik olarak Kamu Ihale Kurulu’nun 24.02.2021
tarihli ve 2021/MK-78 sayili karari cergevesindeki yeniden incelemenin yukarida alintilanan Mahkeme kararinda yer verilen
hususlar gercevesinde yapilmasina” karar verilmis, bu karar dogrultusunda yeniden yapilan inceleme neticesinde alinan
11.11.2021 tarihli ve 2021/UH.I-2023 sayili Kurul karari ile ise “ihalenin iptali gerekmekle birlikte, 02.09.2021 tarihli ve
2021/UH.I-1618 sayili Kurul karari ile ihale zaten iptal edilmis oldugundan itirazen sikayet basvurusunun reddedilmesi
gerektigi” neticesine ulasilmis ve “Anilan Kanun'un 54'lincii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen
sikadyet basvurusunun reddine” karar verilmistir

Gelinen asamada, 14.04.2021 tarihli ve 2021/UH.I-817 sayili Kurul kararinin temyiz incelemesi neticesinde, Danistay Oniigiinci

Dairesinin 03.11.2021 tarihli, E:2021/4511, K:2021/3649 sayili karariyla “..Dava konusu Kurul kararinin, 08/12/2020 tarih ve
2020/UH.I-2025 sayili Kurul kararinin iptali yolundaki Ankara 7. Idare Mahkemesi kararinin uygulanmasi amaciyla tesis edildigi,

anilan mahkeme tarafindan islemin iptali yolunda verilen kararin ise Dairemizce gerekgeli onandigi, bunun lizerine 29/07/2021

tarihli ve 2021/MK-305 sayili Kurul karariyla dava konusu 14/04/2021 tarih ve 2021/UH.I-817 sayili Kurul kararinin iptaline
karar verildigi, bodylece bakilan davanin konusuz kaldigi anlasildigindan, davanin esasinin incelenmesine gerek bulunmamaktadir.

KARAR SONUCU:
Acgiklanan nedenlerle;
1. Davalinin temyiz isteminin kabuline;
2. Ankara 13. Idare Mahkemesi’nin 15/09/2021 tarih ve E:2021/836, K:2021/1396 sayili kararinin 2577 sayili idari Yargilama
Usulli Kanunu’nun 49. maddesi uyarinca bozulmasina,
3. Dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina..” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdiinci fikrasinda, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda
oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdre idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gegemeyecegi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 20.10.2021 tarihli ve 2021/MK-408 sayili karari ve bu karar dogrultusunda yeniden yapilan inceleme
neticesinde alinan 11.11.2021 tarihli ve 2021/UH.I-2023 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 29.07.2021 tarihli ve 2021/MK-305 sayili
karari ve bu karar dogrultusunda yeniden yapilan inceleme neticesinde alinan 02.09.2021 tarihli ve 2021/UH.I-1618 sayili
kararinin hukuken gegerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




