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Karayollari 11. Bdolge Midiirlagl tarafindan yapilan 2017/62603 ihale kayit numarali “(Van-Muradiye) Ayr-Ercis
Km:0+000-19+000 Ile (Van-Ercis) Ayr-Muradiye-Caldiran-12 Bdélge Hududu Km:12+000-31+600 ile Km:35+500-56+600
Kesimlerine Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Ustyapi (Bitiimlii Sicak Karisim) Yapilmasi Yapim Isi” ihalesine iliskin
olarak Giinsayil Ins. Tic. ve San. Ltd. Sti. — Orak Altyapi San. ve Tic. A.S. Is Ortakligi itirazen sikayet
basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 11.07.2018 tarihli ve 2018/UY.II-1327 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un
54’{inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar
verilmistir.

Davaci Orak Altyapi San. ve Tic. A.S. — Giinsayil Ins. Tic. ve San. Ltd. Sti. Is Ortakligi tarafindan anilan Kurul
kararinin iptali istemiyle acilan davada, Ankara 14. Idare Mahkemesinin 17.10.2018 tarihli E:2018/1817, K:2018/2063
sayilil kararinda “.. Dava dosyasinin incelenmesinden; .. Dava konusu islemin, davaci sirketlerin olusturdugu is
ortakliginin (a) numarali iddiasina ybnelik kismina iliskin olarak; .. dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler ile
ilgili mevzuat birlikte dederlendirildiginde, ihaleyi yapan idarece hazirlanan ve isteklilere verilen analiz
girdilerinde Amonyum nitrat fuel-oil malzeme girdisi icin ayica bir nakliye girdisinin yer almadidi, Kamu Ihale
Genel Tebligi’nin 45.1.4. maddesinde idarece niteligi geredi analiz formati hazirlanamayan is kalemlerine iliskin
isteklilerin aciklamalari kapsaminda analiz sunmalarina gerek olmadigi ve anilan is kalemlerine iliskin
aciklamalarin 45.1.13. maddesi uyarinca da yapilabilecegi, davaci sirketlerin olusturdudu is ortakliginca Teblig’de
yer alan usullere uygun sekilde s6z konusu analizlere dayanak olarak 27.02.2018 tarihli (st yazi ile ac¢iklama konusu
amonyum nitrat fuel-oil karisimina Iliskin SMMM onayli fiyat teklifinin aciklamalari kapsaminda sunuldugu, séz
konusu malzeme karisimi icin nakliye hesaplamasi yapilmasi gerektidine yénelik herhangi bir yasal mevzuat hikmiiniin
bulunmadigi anlasilmakta olup, ihaleyi yapan idarece de 04.103 poz nolu Amonyum nitrat fuel-oil karisimi is kalemine
iliskin yaklasik maliyet hesabinda da Cevre ve Sehircilik Bakanligi insaat analiz ve birim fiyatlari kullanilmak
suretiyle hesaplama yapildigi ve ayrica bir nakliye hesaplamasi yapilmadigi da g6z éniine alindiginda, davaci
sirketlerin olusturdudu is ortakliginin sunmus oldugu asiri diisik teklif aciklamasinin bu yéniyle uygun
bulunmamasinda, dolayisiyla dava konusu Kurul kararinda bu yéni itibariyle hukuka uygunluk bulunmadigi sonucuna
varilmaktadir.

Nitekim; Danistay 13. Dairesi’nin 12.06.2017 tarih ve E:2017/942, K:2017/1912 sayili karari da ayni y6ndedir.

Dava konusu islemin, davaci sirketlerin olusturdugu is ortakliginin (b) numarali iddiasina yénelik kismina iliskin
olarak ise; .. davaci sirketlerin olusturdugu is ortakligi tarafindan kendi mali olan amortisman 6mri tamamlanmis
oldugu belirtilen konkasér ig¢in, asiri disik teklif aciklama dosyasinda sunmus oldugu demirbas tespit raporundaki
edinim bedeli (364.406,78 TL) yerine kamu kurum ve kuruluslarinca yayimlanan 2016 yili rayici olan 169.284,00 TL

tizerinden amortisman hari¢ makine bedelinin 87.181,26 TL (169.284,00 TLx0,515) olarak hesaplandigi ve sunulan
analizlerde 03.030 poz no.lu konkasér girdisi ic¢cin 90.000,00 TL bedel 6ngériildiigi, ancak anilan is ortakligi
tarafindan éngérilen bedelin 2017 yili gincel rayic¢ bedelinin amortisman hari¢ giderlerinin (yedek parca, tamir
bakim, sermaye faizi, sigorta, nakil, montaj, demontaj) toplam tutan olan 104.617,61 TL (203.141,00 TLx0,515) ’nin
altinda oldugu, dolayisiyla istekli tarafindan 03.030 poz no.lu “primer 15’'x24’+sekonder 24’x16°,eleme ve yiikleme
tertibatli, 25m3/saat 1° ve 40m3/saat 2’ randimanli konkasor” analiz girdisinin taniminda belirtilen randimana
iliskin teknik 6zelligin tevsik edilmesi gerektigi, ancak davaci sirketlerin olusturdugu is ortakliginin asiri disik
teklif aciklama dosyasi kapsaminda sundugu SMMM onayli demirbas tespit raporundan sz konusu konkasdriin istenilen
randimanda (25m3/saat 1’ ve 40 m3 /saat 2 randimanli) oldudunun anlasilamadidi, ayrica ag¢iklama kapsaminda kendi
mali olan konkasdriin randimanina iliskin teknik 6zelligini tevsiken baskaca bir belge de sunulmadigi, dolayisiyla
asiri disik teklif ag¢iklamasinin bu yéniyle uygun bulunmamasinda mevzuata aykirilik bulunmadigi sonucuna
varildigindan, dava konusu Kurul kararinda bu yoni itibariyle hukuka aykirilik bulunmamaktadir.
Aciklanan nedenlerle; dava konusu Kurul kararinin; davaci sirketlerin (a) numarali iddiasina ybénelik kisminin
iptaline, davaci sirketlerin (b) numarali iddiasina yénelik kismi yéniinden ise davanin reddine..” gerekcesiyle dava
konusu islemin kismen iptal, kismen reddine karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dérdiincii fikrasinda, yasama ve yiliritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina
uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin
yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili idari Yargilama Usuld Kanunu’'nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yluritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina goére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya
eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini
gecemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

Kamu Ihale Kurulunun 11.07.2018 tarihli ve 2018/UY.II-1327 sayili kararinin (a) ile siniflandirilan iddiaya iliskin
kisminin iptaline,

Oybirligi ile karar verildi.




