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BASVURU SAHIBI:
HALIL CALIK

IHALEYI YAPAN IDARE:
BEYKOZ BELEDIYESI TEMIizLiK ISLERI MUDURLUGU

BASVURUYA KONU IHALE:
2022/742555 Ihale Kayit Numarali “ATIK YONETIMI ve KENT I¢I TEMIZLIK HIZMETLERI FAALIYETLERI rnKAPSAMINDA KULLANILMAK
UZERE MUHTELIF ARAC KIRALANMASI rnHIZMET ALIMI ISI” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Beykoz Belediye Baskanligi Temizlik Isleri Miidiirliigi tarafindan yapilan 2022/742555 ihale kayit numarali “Atik
Yénetimi ve Kent Ic¢i Temizlik Hizmetleri Faaliyetleri Kapsaminda Kullanilmak Uzere Muhtelif Ara¢ Kiralanmasi Hizmet
Alimi Isi” ihalesine iliskin olarak Halil Calik itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca
alinan 28.09.2022 tarihli ve 2022/UH.II-1173 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’'un 54’lnci maddesinin onbirinci
fikrasinin (a) bendi geredince ihalenin iptaline” karar verilmistir.

Davac1 Beykoz Belediye Baskanligi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle acilan davada, Ankara 23. Idare
Mahkemesinin 28.12.2022 tarihli ve E:2022/2437, K:2022/2641 sayili kararinda “davanin reddine” karar verilmesi Ulzerine
yapilan temyiz incelemesi sonucunda Danistay Onliglincii Dairesinin 20.03.2023 tarihli ve E:2023/547, K:2023/1246 sayili
kararinda “..Ihaleye ait ilanin 29/07/2022 tarihinde yayimlandigi, ilanda ihale kapsaminda kac tane arac ve is makinasi
istenildiginin belirtildigi, ihale tarihinin “29/08/2022" oldugu, ihale ilani ile ihale tarihi arasinda 1 aylik siire
bulundugu, ayrica ihale ilani ile araglarin teslim tarihi olan ise baslama tarihi arasinda ise yaklasik 2 aylik siire
bulundugu, 4734 sayili Kanun’un 41. maddesine gdre sdzlesme imzalanabilmesi igin ihale sonucunun tebli§ tarihinden
itibaren 10 giin bekleme siresi bulundugu, 42. maddesine gdére kesinlesen ihale sonucunun ihale lizerinde birakilan
istekliye bildiriminden itibaren 10 giin iginde sézlesme imzalanacadi, dolayisiyla sikayet-itirazen sikayet
basvurusunda bulunulmamasi halinde dahi ihale ilan tarihi ile sdzlesmenin imzalanmasi tarihi arasinda yeterli bir siire
bulundugu agiktar.

Dolayisiyla ihale ilani ile s6zlesme imzalanmasina kadar gegecek sdz konusu asgari siireler gdéz oniinde
bulunduruldugunda dahi, ihaleye katilacak isteklilerin ihale kapsamindaki hazirliklarina ihale ilanindan sonra
baslayabilecedi, kaldi ki ihale ilani ile araglarin teslim tarihi olan ise baslama tarihi arasinda ise yaklasik 2
aylik siire bulundugu de disiinildigiinde, ihaleye saglikli teklif verilebilmesi igin gerekli olan hazirliklar, yani arag
ve is makinalarinin nereden, ne kadara kiralanabilecegi/satin alinabilecegi hususunda fiyat arastirmasi, maliyet
hesab1 ve ongdrilen kar hesaplamasi gibi galismalar bu siireler icerisinde yerine getirilebilecegdi gibi, ihale
kapsamindaki arag ve is makinalarina kendileri de sahip olabileceklerinden bu ara¢ ve is makinalarini da
kullanabileceklerdir.

Bu itibarla, dava konusu Kurul karariyla, ihale tarihi ile ise baslama tarihi arasindaki siire ile ise baslama
tarihinde belirtilen araclari bulundurmamanin s6zlesmenin feshi nedeni olarak belirlenmesinin ihalede rekabeti
engelledigi ve ihaleye katilimi azalttigi gerekgesiyle ihalenin iptaline karar verilmis ise de, belirtilen hususlar
baglaminda degerlendirme yapildiginda s6z konusu siirenin yeterli olmadigindan bahsedilemeyeceginden, ihalenin iptaline
iliskin Kurul kararinda hukuka uygunluk, davanin reddine ydnelik Mahkeme kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir.”
gerekcesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina, dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdiincii fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina
uymak zorunda oldudu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yuritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gecemeyecegdi hiikim

altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1) Kamu Ihale Kurulunun 28.09.2022 tarihli ve 2022/UH.II-1173 sayili kararinin 7’'nci iddia ile ilgili
degerlendirmeleri igeren kisminin iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54'{incii maddesinin onbirinci
fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.
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