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Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi Destek Hizmetleri Dairesi Baskanligi tarafindan yapilan 2016/457378 ihale kayit numarali “Bakanlik Merkez
ve Tasra Teskilati Hizmet Binalarinin Giivenliginin Saglanmasi Amaciyla Ozel Giivenlik Hizmeti Alim Isi” ihalesine iliskin olarak, MFS Ozel Giivenlik Koruma
Egitim Hiz Tic. Ltd. Sti. — On Ozel Giivenlik Hiz. Ltd. Sti. Is Ortakligi itirazen sikdyet bagsvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan26.04.2017 tarihli

ve 2017/UH.II-1203 sayili karar ile “Basvurunun reddine” karar verilmistir

Anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle, MFS Ozel Giivenlik Koruma E§itim Hiz Tic. Ltd. Sti. — On Ozel Givenlik Hiz. Ltd. Sti.
is Ortakligi tarafindan agilan dava, Ankara 10. Idare Mahkemesi’nin 21.09.2017 tarih ve E:2017/1378, K:2017/2345 sayili karariyla reddedilmistir

Temyiz basvurusu lizerine Danistay Onigiincii Dairesi tarafindan verilen 02.01.2018 tarihli E:2017/2754, K:2018/15 sayili karar ile “.Dava, Ulastirma,
Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi Destek Hizmetleri Dairesi Baskanligi tarafindan 06.12.2016 tarihinde ac¢ik ihale usuli ile gerceklestirilen “Bakanlik
Merkez ve Tasra Teskilati Hizmet Binalarinin Giivenliginin Saglanmasi Amaciyla Ozel Giivenlik Hizmeti Alim Isi” Ihalesine iliskin olarak davaci sirketler

tarafindan yapilan itirazen sikdyet basvurusuna yénelik karar verilmesine yer olmadidinin anlasildidindan bahisle basvurunun reddine dair Kamu Ihale

Kurulu’nun 26.04.2017 tarih ve 2017/UH.II-1203 sayili kararinin iptali istemiyle a¢ilmis, Idare Mahkemesi’nce; séz konusu ihaleye iliskin olarak, SD Ozel
Giivenlik Hizmetleri ve Sistemleri Ltd. Sti. tarafindan 12.12.2016 tarihli dilekge ile itirazen sikdyet basvurusunda bulunuldugu, Kurulca alinan
11.01.2017 tarih ve 2017/UH.II-155 sayili karar ile itirazen sikdyet basvurusunun reddedildigi, anilan istekli tarafindan Kurul kararinin iptali
istemiyle ac¢ilan davada Ankara 18. Idare Mahkemesi’nin 21.03.2017 tarih ve E:2017/410, K:2017/751 sayili karariyla, dava konusu islemin kismen iptaline
karar verilmesi nedeniyle, Kurul’'un 26.04.2017 tarih ve 2017/MK-158 sayili karariyla incelemeye konu ihalenin iptal edildigi, ihalenin iptalinin, ihale
siirecinde tesis edilen islemleri tesis tarihi itibariyla ortadan kaldiran bir islem niteliginde oldugu, dolayisiyla bu asamada bir ihale ve bu ihaleye
iliskin bir sire¢ kalmadigi ve itirazen sikdyet basvurusunun da ihalenin iptaline yénelik olmadigi anlasildigindan, ortadan kalkmis olan Ihale siirecinde
gerceklestirilmis islem veya eylemlere karsi yapilan itirazen sikdyet basvurusuna ydénelik karar verilmesine yer olmadigi seklinde karar verildigi; s6z
konusu ihaleye iliskin itirazen sikdyet basvurusunda bulunan SD Ozel Giivenlik Hizmetleri ve Sistemleri Ltd. Sti. tarafindan feragat talebinde
bulunuldugunu ileri siiriilmekte ise de, davadan feragat talebinin temyiz asamasinda yapildigi ve Danistay Onii¢iinci Dairesi’nin 16.05.2017 tarih ve

E:2017/929, K:2017/1508 sayili karari ile Ankara 18. Idare Mahkemesi’nin 21.03.2017 tarih ve E:2017/410, K:2017/751 sayili kararinin bozulmasina ve
feragat nedeniyle dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karari verildigi, anilan karar 17.07.2017 tarihinde Kamu Ihale Kurumu’na tebli§ edilmis
olmakla birlikte, dava konusu Kurul kararinin alindigi tarihte feragat talebi ve bu talep nedeniyle verilmis herhangi bir karar bulunmadigindan, dava

konusu islem tarihi itibariyla basvurunun reddi yéniinde alinan kararda hukuka ve mevzuata aykirilik gérilmedigi; davacinin itirazen sikdyet basvurusunun
esasinin incelenmesi sirasinda, yargi karariyla hukuka aykiri bulunan ihalenin iptali islemi nedeniyle islem tarihi itibariyla ortada var olan bir ihale
siirecinden bahsedilmeyecedi ve olmayan ihale siirecindeki islemlerin hukuka aykirilidi nedeniyle hukuk aleminde degisiklik doguracak etkili bir karar
alinamayacagi, davacinin itirazen sikdyet basvurusu lzerine tesis edilen karar verilmesine yer olmadigina ydonelik kararda mevzuata ve hukuka aykirilik
bulunmadigi gerek¢esiyle davanin reddine karar verilmis, bu karar davaci tarafindan temyiz edilmistir.
Anayasa’nin “Anayasanin baglayiciligi ve istinliagi” baslikli 11. maddesinde, Anayasa hiikiimlerinin, yasama, yliritme ve yargi organlarini, idare
makamlarini ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel hukuk kurallari oldugu; “Hak arama hiirriyeti” baslikli 36. maddesinde ise; herkesin, mesru vasita
ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri oOniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahip oldugu
belirtilmistir.
4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun ihalelere yénelik basvurular” baslikli 54. maddesinde, “.Basvurular iizerine ihaleyi yapan idare veya Kurum tarafindan
gerekceli olarak;

1. Ihale siirecinin devam etmesine engel olusturacak ve dizeltici islemle giderilemeyecek hukuka aykiriligin tespit edilmesi hdlinde ihalenin
iptaline,
2. Idare tarafindan diizeltme yapilmasi yoluyla giderilebilecek ve ihale siirecinin kesintiye ugratilmasina gerek bulunmayan durumlarda, diizeltici
islem belirlenmesine,
3.

Basvurunun sire, usul ve sekil kurallarina uygun olmamasi, usuliine uygun olarak sézlesme imzalanmis olmasi veya sikdyete konu islemlerde
hukuka aykiriligin tespit edilememesi veya itirazen sikdyet basvurusuna konu hususun Kurumun gérev alaninda bulunmamasi hallerinde basvurunun reddine
karar verilir.” kuralina yer verilmistir
Aktarilan mevzuat hiikimlerine gére, Kamu Ihale Kurumu’na yapilan itirazen sikdyet basvurularinda, Kurumun ancak Kanunda sayili olarak belirtilen
kararlari almak suretiyle basvurulari dederlendirebilecedi sonucuna ulasilmaktadir
Bunun yaninda 6zel kisiler arasinda veya bu kisiler ile idare arasinda ortaya ¢ikan hukuki uyusmazliklari nihai olarak sonlandirma amaci gliden yargilama
fonksiyonunun 6n sarti kabul edilen hak arama hiirriyeti, Anayasa’nin temel haklar ve ézgiirliikler béliminde diizenlenmis ve bu hakkin ilk sarti olan yargi
mercilerine basvurabilme hakki kurala baglanmis olup; bunun dogal bir sonucu olarak, kisilerin yargi organlari Oniinde iddia, savunma ve adil yargilanma
hakkina sahip olduklari kuskusuzdur

Hak arama hiirriyeti, devredilemeyen, vazgecilemeyen temel hak ve hiirriyetler arasinda olmasinin yaninda, kisilerin diger temel hak ve hiirriyetlerinin
korunmasinin bir teminati ve usuli giivencesidir. Hak arama hiirriyeti, kisilerin sahip olduklari tabii ve pozitif haklarin ihl&li durumunda, bu ihlali
sonlandirma veya menfi etkilerini ortadan kaldirma islevini gormekte ve mahkemeye ulasma hakki olarak da tanimlanmaktadir. Yasama ve yiiriitme organlari,
idare makamlari ve diger kurulus ve kisiler gibi temel hukuk kurallariyla bagli olan yargi organlari, davaya konu edilen uyusmazliklari ¢6zerek
bireylerin bu haklarini koruma ve kullanmalarini saglamakla gérevlidirler
Dava konusu ihaleye yénelik olarak bir baska isteklinin basvurusunun reddine iliskin kararin iptali istemiyle acilan davada, Ankara 18. Idare
Mahkemesi’nin 21.03.2017 tarih ve E:2017/410, K:2017/751 sayili karariyla, basvurunun reddine dair Kamu Ihale Kurulu kararinin kismen iptali iizerine,
davali idarece ihalenin iptal edildigi, davaci sirketler tarafindan Kuruma yapilan basvurunun ise, iptal kararina karsi olmadigindan bahisle anilan
iddialar hakkinda karar verilmesine yer olmadigdi sonucuna varilarak basvurunun reddine karar verildigi anlasilmaktadir
Bu durumda, 4734 sayili Kanun’un yukarida yer verilen diizenlemeleri uyarinca, Kamu Ihale Kurulu’nun, ihale islem ve kararlarini mevzuata uygunluk
agisindan inceleyerek, anilan Kanun’un 54. maddesinde belirtilen hallerde belirtilen kararlardan birini almakla yikimli bulundugu; itirazen sikayet
basvurulari lizerine Kamu Ihale Kurulu’nun hangi h4dllerde hangi kararlari alacaginin Kanun ile tahdidi bir bi¢imde sayildigi, bunlar arasinda karar
verilmesine yer olmadigindan bahisle basvurunun reddine iliskin bir karar tirine yer verilmedigi dikkate alindiginda, davaci tarafindan Kuruma yapilan
basvurunun, baska bir Kurul karariyla ihalenin iptal edildigi ve basvurunun ihalenin iptali islemine karsi olmadiginin anlasildigi gerek¢esiyle esasina
ybnelik incelemeye gecilmeyerek, anilan Kanun’un 54. maddesi uyarinca bir karar alinmaksizin, karar verilmesine yer olmadidindan bahisle reddine karar
verilmesinde hukuka uygunluk, davanin reddi yolundaki temyize konu Mahkeme kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir
Ote yandan, Ankara 18. Idare Mahkemesi’nin 21.03.2017 tarih ve E:2017/410, K:2017/751 sayili kararinin uygulanmasini teminen 26.04.2017 tarih ve
2017/MK-158 sayili Kurul karariyla ihalenin iptaline karar verilmis ise de, temyiz asamasinda davadan feragat edilmesi sebebiyle Dairemizce yukarida
anilan Mahkeme kararinin bozulmasina ve dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verildigi dikkate alindiginda, ihalenin iptali kararinin
dayanaksiz kaldigi ve anilan ihale siirecinde gerceklestirilen islemlere veya eylemlere yénelik davaci sirketler tarafindan yapilan basvuruda ileri
sirilen iddialarin esasi hakkinda Kurul tarafindan karar verilmesi gerektigi agiktir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabuli ile 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49. maddesi uyarinca Ankara 10. Idare Mahkemesi’'nin
21.09.2017 tarih ve E:2017/1378, K:2017/2345 sayili kararinin BOZULMASINA, DAVA KONUSU ISLEMIN IPTALINE..” seklinde gerekce belirtilerek Mahkeme kararinin

bozulmasina karar verilmistir

Anayasa’nin 138'lincii maddesinin dordiinci fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve
idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir

Ayrica, 2577 sayili idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin
kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu slrenin higbir sekilde kararin idareye
tebliginden baslayarak otuz giinii gegemeyecedi hiikim altina alinmistir
Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir
Acgiklanan nedenlerle;

1. Kamu Ihale Kurulunun 26.04.2017 tarih ve 2017/UH.II-1203 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, isin esasinin incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




