Mahkemesinin 1iptal karari
uzerine acilmis bir tam yargi
davasi oldugu sonucuna
varildigaindan, 2577 sayila
Kanunun 11 ve 12.maddelerinde
yer verilen hikumler birlikte
degerlendirildiginde, islemin

iptaline 1liskin yargi
kararinin kesinlestigi tarih
olan .. tarihinden itibaren

60 gun 1cinde s0z konusu
islemden dogan zararlarin
tazmini 1istemiyle dogrudan
tam yargi davasi acilmasi ya
da bu amacla davali idareye
basvurulmasi
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ISTEMIN OZETI: Davaci sirket tarafindan, Karaman Belediyesi
Temizlik Isleri Madirligu’ nce, 31.10.2012 tarihinde,
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2012/130622 ihale kayit numarasi ile acik ihale yontemiyle
gerceklestirilen, “Temizlik ihalesi ” 1isinden dolayi, maddi
zarara ugradiklari ileri siariulerek, fazlaya iliskin haklar
sakli kalmak kaydiyla, 5.000,00 TL maddi tazminatin, ticari
faiziyle birlikte oO0denmesine hukmedilmesi istemiyle acilmis
olan davada; 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’'nun 7.
ve 11. maddeleri ile 14. maddesinin 3/e ve 15. maddesinde yer
alan dizenlemelerden bahisle; davaci sirketin idareye yaptigi
sikayet basvurusunun reddine iliskin islemin, idari itiraz
sirecine tabi bir islem oldugu ve bu isleme karsi itirazen
sikdyet basvurusunda bulunulduktan sonra Kamu Ihale Kurulu’nca
verilen kararin dava konusu edilmesi gerektigi, nitekim sé6z
konusu islemlere karsi davaci sirket tarafindan Kamu Ihale
Kurumu’'na itirazen sikayet basvurusunda bulunuldugu ve bu
kapsamda tesis edilen ret islemin de, Ankara 9. Idare
Mahkemesi’'nin 09.09.2013 gunlu E:2013/240, 2013/1194 sayili
karariyla iptal edildigi dikkate alindiginda, bakilan davanin
Ankara 9. Idare Mahkemesinin iptal karari lzerine acilmis bir
tam yargi davasi oldugu sonucuna varildigindan, 2577 sayili
Kanunun 11 ve 12.maddelerinde yer verilen hukumler birlikte
degerlendirildiginde, islemin iptaline iliskin yargi kararinin
kesinlestigi tarih olan 04.03.2015 tarihinden itibaren 60 gin
icinde s6z konusu islemden dogan zararlarin tazmini istemiyle
dogrudan tam yargi davasi acilmasi ya da bu amacla davali
idareye basvurulmasi gerekirken, suresi icerisinde yapilan
05.03.2015 gunlu idari basvuru UlUzerine, yine 2577 sayil:i
Kanunun 11 ve 12.maddelerinde yer verilen hukumler uyarinca 60
gunluk cevap suresi ve idareye yapilan basvuruya kadar gecen
sure dusuldukten sonra kalan dava acma suresi gecirilerek,
25.12.2015 tarihinde acilan is bu davanin slireasimina ugradigi
ve esasinin 1incelenmesine olanak bulunmadigi sonucuna
varildigr gerekcesiyle, davanin 2577 sayili Idari Yargilama
Usulu Kanununun 15/1-b maddesi uyarinca sure asimi yonunden
reddine iliskin olarak, Ankara 12. Idare Mahkemesi’nce verilen
29/02/2016 tarih ve E:2016/805, K:2016/665 sayili kararin;
hukuka aykiri oldugu ileri surulerek, itirazen incelenip
bozulmasi istenilmektedir.



SAVUNMANIN OZETI: Mahkeme kararinda hukuka aykirilik
bulunmadigi ileri silrilerek itiraz isteminin reddi gerektigi
savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara B6élge Idare Mahkemesi 8. Idari Dava
Dairesince, dava dosyasi incelenerek geregi goérisualdia:

Dava; davaci sirket tarafindan, Karaman Belediyesi Temizlik
Isleri Mudurliagiu’ nce, 31.10.2012 tarihinde, 2012/130622 ihale
kayit numarasi ile acik ihale yontemiyle gerceklestirilen,
“Temizlik ihalesi " isinden dolayi, maddi zarara ugradiklari
ileri surulerek, fazlaya iliskin haklar sakli kalmak kaydiyla,
5.000,00 TL maddi tazminatain, ticari faiziyle birlikte
odenmesine hukmedilmesi istemiyle acilmistar.

2577 Idari Yargilama Usuli Kanunu’' nun ” Go6revli olmayan
yerlere basvurma " baslikli 9.maddesinde; ” 1. (Degisik:
5/4/1990 — 3622/2 md.) COzuimlenmesi Danistayin, idare ve vergi
mahkemelerinin gdrevlerine girdigi halde, adli ve askeri yargi
yerlerine acilmis bulunan davalarin goérev noktasindan reddi
halinde, bu husustaki kararlarin kesinlesmesini izleyen glnden
itibaren otuz gun ic¢inde gorevli mahkemede dava acilabilir.
GOorevsiz yargi merciine basvurma tarihi, Danistaya, idare ve
vergi mahkemelerine basvurma tarihi olarak kabul

edilir. / 2. Adli veya askeri yargi yerlerine ac¢ilan ve
gorevsizlik sebebiyle reddedilen davalarda, gorevsizlik
kararinin kesinlesmesinden sonra birinci fikrada yazili otuz



gunluk sure gecirilmis olsa dahi, idari dava ac¢ilmasi ic¢in
ongorulen sure henuz dolmamis ise bu sure icinde idari dava
acilabilir. ” hukmd bulunmaktadir.

2577 sayili Idari Yargilama Usulli Kanununun 7. maddesinde,
dava agma suresinin, 0zel kanunlarinda ayri sure gosterilmeyen
hallerde Danistay’'da ve idare mahkemelerinde altmis ve vergi
mahkemelerinde otuz gin oldugu, bu sdrelerin; idari
uyusmazliklarda; yazili bildirimin yapildigi tarihi izleyen
glinden baslayacagi belirtilmistir. Anilan Kanunun iptal ve tam
yargl davalari baslikli 12. maddesinde ise ; “Ilgililer
haklarini ihlal eden bir idari islem dolayisiyla Danistaya ve
idare ve vergi mahkemelerine dogrudan dogruya tam yargi davasi
veya iptal ve tam yargi davalarini birlikte acabilecekleri
gibi ilk once iptal davasi acarak bu davanin karara baglanmasi
uzerine, bu husustaki kararin veya kanun yollarina
basvurulmasi halinde verilecek Kkararin tebligi veya bir
islemin icrasi sebebiyle dogan zararlardan dolayi icra
tarihinden itibaren dava suresi ic¢inde tam yargi davasi
acabilirler. Bu halde de ilgililerin 11’inci madde uyarinca
idareye basvurma haklari saklidir.” dizenlemesine yer verilmis
olup, bu madde hukmiyle idari islemler nedeniyle ugranilan
zararlarin tazimini istemiyle iptal davasiyla birlikte ve/veya
iptal davasi sonuclandiktan sonra ya da idari islemin icrasi
uzerine ilgililere tam yargi davasi acma olanagi saglanmistir.

2577 sayili Kanunun 9. maddesi , gdrevsiz yargi merciinde dava
acilmasi durumunda, burada verilmis olan goOrevsizlik kararinin
kesinlesmesinden sonra, idari yargida dava acilma suresi, 30
gin olarak kurala baglanmistir. Bu kural dava konusu
uyusmazlik ile birlikte degerlendirilecek olursa; Karaman 1.
Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan verilmis olan s6z konusu
gorevsizlik karari davaci sirkete 04.03.2016 tarihinde teblig
edilmis ise de, bu kararin Yargitay ilgili dairesinde temyiz



asamasinda olmasi nedeniyle, kararin hukuken kesinlesmis bir
karar olarak kabul edilemiyecegi (kanun yollarinin
tiketilmedigi) tartismasizdir.

Ancak, davaci sirket bir taraftan Konya Idare Mahkemesinde
25.12.2015 tarihinde itirazen incelenmekte olan bu davayi
acarken, diger taraftan da, Karaman 1. Asliye Hukuk Mahkemesi
kaydina 07.03.2016 tarihinde giren ayni tarihli dilekce ile
Yargitay nezdinde temyiz isteminde bulunmustur.

Bu durumda, Karaman 1. Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan
verilmis olan s0z konusu gorevsizlik kararinin kesinlesmesi
beklenilmeksizin acilmis olan bu davanin, Karaman 1. Asliye
Hukuk Mahkemesi’nde acilan davanin devami niteliginde erken
acilmis dava olarak kabul edilmesi gerektiginden gelinen bu
asamada, davanin siresinde oldugu sonucuna ulasilmis olup,
davanin sure asimi yonunden reddedilmesinde hukuki isabet
gorulmemistir.

Aciklanan nedenlerle; davacinin itiraz isteminin KABULUNE ve
Ankara 12. Idare Mahkemesi’nce verilen 29/02/2016 tarih ve
E:2016/805, K:2016/665 sayili kararin BOZULMASINA, isin esas1
hakkinda yeniden bir karar verilmek uUzere dosyanin Mahkemesine
iadesine, itiraz giderleri nihai hukum verilirken mahkemesince
dikkate alinacagindan, bu konuda ayrica hikim kurulmasina yer
olmadigina, kararin tebligini izleyen ginden itibaren 15 gin
icerisinde Ankara Bolge Idare Mahkemesi 8. Idari Dava
Dairesinde karar duzeltme isteminde bulunma yolu acik olmak
tuzere, 15/03/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.






