Masaustu Bilgisayar Alimi 1is1i
yurutmeyl durdurma kararai

Toplant1 No 2011/044
Giinden No 102

Karar Tarihi 06.06.2011
Karar No 2011/MK-121

Sikayetci:

Informatik Bilisim Tek. San. ve Tic. Ltd. Sti., VEKILI: Av. Mehmet Rasim KUSEYRI ve Av. Melih AKKURT, Via Tower Nergis Sk. No:7/49 K:21-22 S6§iitdzii/ANKARA

thaleyi yapan idare:

Adalet Bakanligy Bilgi Islem Dairesi Baskanlig:, Istanbul Yolu 13. Km. Hava Mizesi Karsisi Sasmaz-Yenimahalle/ANKARA

Giindem Konusu:

25.10.2010 tarih ve 2010/UM.III-3255 sayili Kamu Ihale Kurulu kararinin iptali ve yiiriitmesinin durdurulmasi istemiyle Sentim Biligim Tek. San. ve Tic. A.$. tarafindan acilan davada, Ankara 7. Idare Mahkemesinin 05.05.2011
tarih ve E:2011/119 sayili “Yiritmenin durdurulmasi” niteligindeki ara kararina iligkin islem tesis edilmesi.

Karar:

Adalet Bakanligl Bilgi Islem Dairesi Baskanligi tarafindan 89.08.2010 tarihinde acik ihale usuli ile yapilan 2010/85254ihale Kayit Numarali “Masaiistii Bilgisayar Alum” ihalesine iliskin olarak;
Informatik Bilisim Tek. San. ve Tic. Ltd. Sti.’nin 27.09.2010 tarih ve 32311say1 ile Kurum kayitlarina alinan 27.09.2010 tarihli itirazen sikayet basvurusu

hakkinda alinan 25.10.2010 tarih ve 2010/UM.III-3255 sayili karar

ile;

“4734 say1l1 Kanunun 54 (ncii maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,
Karar verilmistir.

istemiyle Sentim Bilisim Tek. San. ve Tic. A.S. tarafindan anilan Kurul Kararinin yiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada Ankara

ile; “.

7. Idare Mahkemesi tarafindan 05.05.2011 tarih ve E:2011/119 sayili karar
Teknik sartnamenin, zeyilname ile degistirilen 4.9 uncu maddesinde; “Teklif edilecek masaiisti bilgisayarda en az 2 GB (2x1624 MB) DDR3 bellek olacak ve bellek hizi en az 1066 Mhz olacaktir. Belleklerin islemci ile
uyumlu olduguna dair islemci ireticisinden; veya belleklerin bilgisayar ile uyumlu olduguna dair bilgisayar ireticisinden alinacak onayli belge veya teklif veren firma onayli internet ciktisi ile belgelendirilecektir.”
diizenlemesine, 4.10 uncu maddesinde ise; “Teklif edilecek masaiisti bilgisayarin anakartinin bellek kapasitesi en az 8 GB'a cikabilecek ve anakart iizerinde en az 4 DIMM yuvasi bulunacaktir” dizenlemesine yer verilmistir.

Olayda; itirazen sikayet dilekcesinde yer alan hususlara iliskin olarak davali idarece 11.10.2010 tarihinde akademik bir kurulustan teknik goris istendigi, Prof. Dr. H.Selcuk Gecim tarafindan hazirlanan teknik
gériste; “Sonu¢ olarak ihale izerinde kalan firmanin teklifi sartnamenin tartismaya neden olan 4.9 uncu maddesini hem anakart hem de chipset yéniinden saglamaktadir.

4.10 uncu maddesinde ise sadece kart izerindeki bellek
kapasitesinin en az 8 GB’a ¢ikabilmesi ve kart izerinde 4 DIMM yuvasi bulunmasi istenmektedir. Bu iki sart anakart bakimindan saglanmaktadir. 4.10 uncu maddesi chipset ydniinden incelendiginde ise, bellek kapasitesinin 8 GB'a
kadar desteklendigi anlasilmaktadir.

INTEL G41 chipsetinin 2 kanalli olduju ve kanal basina 1 DIMM desteklediji katalog bilgilerinden anlasilmaktadir. INTEL G41’de 2 adet DIMM standart olarak desteklenmektedir. Ancak bu
chipset destegi 4.10 da acikca yer almamistir. Sonug olarak ihale iizerinde kalan firma sartnamenin 4.9 ve 4.10 uncu maddelerini sajlamaktadir.” ifadelerine yer verildigi gérilmistir.
Bu durumda yukarida belirtilen Kanuna gére ihale konusu malin her tirli Szelliginin teknik sartnamede belirtilmesi esas olup, ihaleyi yapan idarece hazirlanan teknik sartnameye gére irin teklifi sunan ve teknik
gériis ile bu durumu belgeleyen davaci sirketin teklifinin dejerlendirme disi birakilmasina ve dizeltici islem belirlenmesine ySnelik dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadigi”gerekceleri ile “yiiritmenin
durdurulmasina” karar verilmis olup anilan Mahkeme Karari Hukuk Danismanligi tarafindan 25.05.2011 tarihinde tebellig edilmistir.
Anayasanin 138/4 incii maddesinde, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda olduju, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecedi hikme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 say1l1 Idari yargilama Usuli Kanununun 27/2 maddesinde; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri
olmas1 sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce gdstererek yiritmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni Kanunun 28/1 maddesinde ise; Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve
yiiriitnenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur olduju, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini
gecemeyecedi hikim altina alinmistar.

An1lan Mahkeme kararinin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerektiginden,

Aciklanan nedenlerle;
1) Kamu Ihale Kurulu’nun 25.10.2016 tarih ve 2016/UM.III-3255 sayili Kararinin Sentim Bilisim Tek. San. ve Tic. A.S.’nin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina iliskin béliminin iptaline,
2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Sentim Bilisim Tek. San. ve Tic. A.S.’nin teklifinin degerlendirmeye alinmasi ve bu asamadan sonraki islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden gerceklestirilmesi
hususunun 4734 say1l1 Kanunun 54 incii maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici islem olarak belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.
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