Milli  Savunma Bakanligi
.. Tedarik Bolge Baskanliginca
yapilan ..tarihli “31 kisim 4
kalem Sebze Konservesi Alimi”
ihalesine katilan davaci
sirketin, 3. ve 12.
kisimlarin 1ihalesi lizerinde
kalmasina ragmen kanuni
siuresli 1icerisinde sozlesme
imzalamadigli gerekcesiyle
davali 1darece gecici teminat
mektubunun 1irat kaydedilmesi
1slemi
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ISTEMIN OZETI:Milli Savunma Bakanligi Izmir Tedarik Bdlge
Baskanliginca yapilan 21.10.2015 tarihli “31 kisim 4 kalem
Sebze Konservesi Alimi” ihalesine katilan davaci sirketin, 3.
ve 12. kisimlarin ihalesi Uzerinde kalmasina ragmen Kkanuni
siresi icerisinde s6zlesme imzalamadigi gerekcesiyle davali
idarece gecici teminat mektubunun irat kaydedilmesi islemi
uzerine, 3, 12, 30 ve 31l.kisimlar icin teklif vererek ihaleye
katildigi, Uzerinde kalmayan 30 ve 3l.kisimlara iliskin irat
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kaydedilen 7.357,22-TL’lik teminatin iadesi istemiyle yapilan
basvurularin reddine iliskin islemin iptali istemiyle acilan
davada; davaci sirketin teminatin irat Kkaydedildigini
ogrendikten sonra davali idareye teminatin iadesi talebiyle
basvuruda bulundugu, idarenin davaci basvurusunu 14.12.2015
tarihli islem ile reddettigi goOrudlmekle, idareye yapilan
davaci basvurusunun 2577 sayili Kanun’un 1l.maddesi uyarinca
yapilmis bir basvuru oldugu dikkate alindiginda, davacinin
gecici teminatinin gelir kaydedildigine iliskin islemin
davaciya teblig tarihi belli olmamakla birlikte, islemin
davaci tarafindan yapilan itiraz basvurusunun reddine iliskin
islemin tesis edildigi 14.12.2015 glinu 6grenildiginin kabuld
gerektiginden, davanin 14.12.2015 tarihini izleyen en gec¢ 120
gun icerisinde acilmasi gerekirken; bu sureler gecirildikten
¢cok sonra 12.10.2016 tarihinde acilan davanin slre asimi
nedeniyle esasinin incelenme olanagi bulunmadigi gerekcesiyle
sire asimi nedeniyle reddi yolunda verilen Izmir 1. Idare
Mahkemesi Hakimligi’'nce verilen 21/12/2016 tarih, E:
2016/1519, K: 2016/1741 sayili kararinin; davanin tam yargi
davasi olmasi nedeniyle dava acma yonunden bir ve bes yillik
sireye tabi oldugu, kararin usul ve yasaya aykiri oldugu ileri
sirulerek istinaf yoluyla kaldirilmasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI: Savunma verilmemistir.

TURK MILLETI ADINA

Hikmi veren Izmir Bdlge Idare Mahkemesi Altinci Idare Dava
Dairesince; dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler
incelenerek geregi gorisuldu:

2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanununun “Istinaf” baslikli
45. maddesinde, “.. Istinaf, temyizin sekil ve usullerine



tabidir.

Bolge idare mahkemesi, yaptigi inceleme sonunda ilk derece
mahkemesi kararini hukuka uygun bulursa istinaf basvurusunun
reddine karar verir. Karardaki maddi vyanlisliklarin
dizeltilmesi mumkun ise gerekli dizeltmeyi yaparak ayni karari
verir.

Bolge idare mahkemelerinin 46 nci maddeye gOre temyize acik
olmayan kararlari kesindir..” kuralina yer verilmis; “Temyiz”
baslikli 46. maddesinde Bdlge 1Idare Mahkemelerinin
kararlarinin tebligini izleyen 30 gun icerisinde Danistayda
temyiz edilebilecegi Ongdéruldiukten sonra temyize tabi
kararlarinin hangileri oldugu sayma yoluyla sinirlanarak
belirlenmis, “temyiz incelemesi uzerine verilecek kararlar”
baslikli 49. maddesinin 2. fikrasinda, “a) GOrev ve yetki
disinda bir ise bakilmis olmasi, b) Hukuka aykiri Kkarar
verilmesi, c¢) Usul hukumlerinin wuygulanmasinda Kkarari
etkileyebilecek nitelikte hata veya eksikliklerin bulunmasi1”
kaldirma nedenleri olarak sayilmistar.

Davacinin gecici teminatin iadesi istemiyle davali idareye
hangi tarihte basvuruda bulundugu ve istemin reddine iliskin
islemin davaciya teblig tarihi belli degil ise de, basvuru
tarihi idarenin cevap verdigi 14.12.2015 tarihi olarak kabul
edildiginde bile bu tarihten sonra davanin 2577 sayili Yasanin
11 ve 12. maddelerinde 6ngodrulen sirelerde acilmadigi aciktir.

Ayrica, davacinin idari eylemden kaynakli bir nedenle hakki
ihlal edilmediginden dava acma slresininde 2577 sayili Yasanin
13. maddesinde ongorulen kurala gore hesaplanmasida mumkln



degildir.

Dosyadaki belgeler ile basvuru dilekcesindeki iddialarin
incelenmesinden, istinaf basvurusuna konu kararin hukuka ve
usule uygun oldugu, kararin kaldirilmasini gerektirecek yasal
bir sebebin bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle; Izmir 1. Idare Mahkemesi Hakimligi’nin
21.12.2016 gun ve E: 2016/1519, K: 2016/1741 sayili karara
karsi yapilan istinaf basvurusunun aciklamali olarak REDDINE,
asagida doOokumu yapilan yargilama giderlerinin istinaf
isteminde bulunan uUzerinde birakilmasina, yatirilan posta
gideri avansindan artan miktarin Mahkemesi’'nce kararin
yatirana iadesine, Kkesin olarak 03/05/2017 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.



