PTT Bank Diizenlenmesi Yapimi
1s1 yuriutmeyli durdurma kararai

Toplant1 No : 2011/051
Giindem No : 84
Karar Tarihi : 04.07.2011
Karar No : 2011/MK-143
Sikayetci:

Arel Ins. Asan. Mak. San. ve Tic. Ltd. Sti

haleyi yapan idar

PTT Genel Midiirligii Zonguldak PTT Basmidiirligi

Giindem Konusu:

25.12.2006 tarih ve 2006/UY.Z-3289 sayili Kurul kararinin yiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada, Danistay 13. Dairesince verilen 14.62.2011 tarih ve E:2008/1479 K:2011/592 sayili “Mahkeme kararinin bozulmasi”
kararina iliskin islem tesis edilmesi.

Karar:

PTT Genel Midirligi Zonguldak PTT Basmidiirligi’nce 09.08.2006 tarihinde acik ihale usuli ile yapilan 2006/84278 ihale Kayit Numarali “Karabiik PTT Merkez Midirligi Binasi PTT Bank Diizenlenmesi Yapimi Isi” ihalesine iliskin olarak Arel
ns. Asan. Mak. San. ve Tic. Ltd. $ti.’nin 30.10.2006 tarih ve 32768 say1 ile Kurum kayitlarina alinan itirazen sikayet basvurusu iizerine, Kamu Thale Kurulu’nun 25.12.2006 tarih ve 2006/UY.Z-3289 sayili karari ile “4734 say1li Kanunun
56 nc1 maddesinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun uygun bulunmadijina” Kkarar verilmistir.

Davacy Arel Ins. Asan. Mak. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan kararin yiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada, Ankara 15. Idare Mahkemesinin 62.10.2007 tarih ve E:2007/1087, K:2007/1152 sayili karari ile
“davanin reddine” karar verilmesi iizerine davaci tarafindan temyiz yoluna basvurulmustur. Temyiz incelemesi sonucunda, Danistay 13. Dairesinin 14.62.2011 tarih ve E:2008/1479 K:2011/592 say1li karari ile
“.Dosyanin incelenmesinden; uyusmazlik konusu ihalenin izerinde kaldigi firmanin sosyal givenlik prim borcu olmasi nedeniyle kendisiyle sézlesme yapilmadigindan ikinci en avantajli teklif sahibi olan davacinin sézlesme yapmak icin
davet edildigi, bu davet yazisinin 15.09.2006 tarihinde davaci sirkete teblig edildigi, davaci sirketin bu tarihten itibaren 10 giin icinde gerekli belgeleri ve kesin teminati vererek sozlesmeyi imzalamasi gerektigi halde sozlesmeye
davet yazisinin tebliginden itibaren 10 ginlik yasal sirede sizlesmeyi imzalamadiji gerekcesiyle dava konusu islemin tesis edildigi anlasilmistir.

Kamu Ihale Kanunu’nun 41. ve 42. maddelerinde birbirine paralel sekilde 6zel bir tebligat usulii getirilmis olup, bu maddelerde herhangi bir istisnaya gidilmeden mektubun postaya verilmesini takip eden yedinci giiniin kararin istekliye
teblig tarihi sayilacagl kurali benimsenmistir. Kanun'un bu acik dizenlemesi karsisinda sozlesmeye davet yazisinin yedinci giinden daha dnce istekliye teblig edilmesi halinde dahi postaya verildigi tarihten itibaren yedinci ginde teblig
edilmis sayilmasi dizenlemenin amacina uygun olacaktir
Bu durumda, 14.09.2006 tarihinde APG olarak postaya verilen sozlesmeye davet yazisinin bu tarihten itibaren yedinci giin olan 21.69.2006 tarihinde davaciya teblig edilmis sayilacagi ve sozlesme imzalanmasi icin gecerli olan on ginlik
siirenin 01.10.2006 tarihinde doldugu acik olup, bu sire gecmeden 26.09.2006 tarihli dava konusu islemle ihalenin iptal edilerek gecici teminatin gelir kaydedilmesinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir..”gerekcesi ile “Mahkeme kararinin
bozulmasina”karar verilmistir.

Anayasanin 138 inci maddesinin dérdincii fikrasinda, yasama ve yiiritme organlary ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistar.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 27 nci maddesinin ikinci fikrasinda; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca
hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce gostererek yiritmenin durdurulmasina karar verebilecedi, ayni Kanunun 28 inci maddesinin birinci fikrasinda; Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi
mahkemelerinin esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak
otuz giinii gecemeyecegi hikim altina alinmistir
Aciklanan nedenlerle;

Danistay 13. Dairesinin 14.02.2011 tarih ve E:2008/1479 K:2011/592 say1li kararinin uygulanmasi igin;

1) Kamu Ihale Kurulu’nun 25.12.2006 tarih ve 2006/UY.Z-3289 sayili kararinin iptaline,

2) Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 say1li Kanunun 54 iincii maddesinin onuncu fikrasinin (a) bendi geregince, idarenin ihaleyi iptal kararinin iptaline,

Oybirligi ile karar verildi.

Kazim OZKAN
Baskan V.
II. Baskan

Ali Kemal AKKOC Ali  KAYA Bahattin ISIK
Kurul Oyesi Kurul yesi Kurul Oyesi

Hakan GUNAL Adem  KAMALT Erkan DEMIRTAS
Kurul Oyesi Kurul Oyesi Kurul Oyesi
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