davaci tarafindan sozlesme
disi imalat yapildigi 1iddia
edildigine gore bu iddianain
sozlesme eki Yapim Isleri
Genel Sartnamesi hiikiimlerine
gore degerlendirilmesi
gerekir. Yukarida aciklandigi
gibi so6zlesme disi 1imalatlar
icin hakedislere 1ihtirazi
kayit konulmasina gerek

olmadigindan mahkemece
yapilmasi gereken 1s
konusunda uzman
bilirkisilerden alinacak

rapor 1le oncelikle sozlesme
kapsaminda yapimi gereken
imalatlarain yapilip
yapilmadiginin saptanmaszi,
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bundan sonra sozlesme goturu
bedelli oldugundan %10 oranda
yapildigi belirtilen fazla
imalatlarin denetime acik bir

sekilde belirlenip
bedellerinin sozlesme
fiyatlariyla

hesaplattirilmasi, bu orani
asan 1malat vyapildiginin
saptanmasi halinde ise
bedellerinin yine sozlesme
tarihinde yirurlikte bulunan
818 sayili BK’'nin 410.
maddesine goére yapildigi yil
mahalli rayiclerine gore ve
Dairemizin yerlesmis
uygulamalarina gore KDV’'’nin
piyasa fiyatlarinin 1icinde
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oldugu dikkate alinarak
belirlenip sonucuna goére
karar verilmesi gerekirken
eksik 1inceleme 1le Kkarar
verilmesi dogru olmamis,
bozulmasi gerekmistir

davaci tarafindan sozlesme
disi imalat yapildigi iddia
edildigine gore bu i1iddianin
s6zlesme eki Yapim Isleri
Genel Sartnamesi hiikiimlerine
gore degerlendirilmesi
gerekir. Yukarida aciklandigi
gibi so6zlesme disi 1imalatlar
icin hakedislere 1ihtirazi
kayit konulmasina gerek
olmadigindan mahkemece
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yapilmasi gereken 1s
konusunda uzman
bilirkisilerden alinacak
rapor 1le oncelikle sodzlesme
kapsaminda yapimi dgereken
imalatlarain yapilip
vapilmadiginin saptanmasi,
bundan sonra sozlesme goturu
bedelli oldugundan %10 oranda
yapildigi belirtilen fazla
imalatlarin denetime acik bir

sekilde belirlenip
bedellerinin sozlesme
fiyatlariyla

hesaplattirilmasi, bu orani
asan 1malat vyapildiginin
saptanmasi halinde ise
bedellerinin yine sozlesme



tarihinde yiriirlukte bulunan
818 sayili BK’'’nin 410.
maddesine gore yapildigi yil
mahalli rayiclerine gore ve
Dairemizin yerlesmis
uygulamalarina gore KDV’nin
piyasa fiyatlarinin 1icinde
oldugu dikkate alainarak
belirlenip sonucuna g¢oére
karar verilmesi gerekirken
eksik 1nceleme 1le karar
verilmesi dogru olmamis,
bozulmasi gerekmistir

15. Hukuk Dairesi 2019/2711 E. , 2019/3823 K.

“Jctihat Metni”
Mahkemesi:BOolge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili olan BOolge Adliye Mahkemesi
Hukuk Dairesi’nce verilen kararin temyizen tetkiki davali
vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcesinin suresi
icinde verildigi anlasilmis, eksiklik nedeniyle mahalline iade
edilen dosya ikmal edilerek gelmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup disunuldi:

—KARAR -



Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanan alacak talebine iliskin
olup, ilk derece mahkemesince davanin kabuline dair verilen
karara karsi davali tarafindan istinaf kanun yoluna
basvurulmus, gorevli ve yetkili .. Bolge Adliye Mahkemesi 1.
Hukuk Dairesi’nin istinaf basvurusunun esastan reddine dair
verilen karar, davali tarafindan temyiz edilmistir.Davaci
davasinda 05.08.2008 tarihli soOozlesme ile ..-.. 1l yolunda
iyilestirme yapilmasi yapim isini ustlendiklerini, isin devami
sirasinda davalinin talebi ile sézlesme disi imalatlar
yaptiklarini, ancak bunlarin bedellerinin o&édenmedigini
belirterek fazlaya iliskin haklarini sakli tutarak 1.000,00
TL'nin davalidan tahsiline karar verilmesini istemis,
yargilama sirasinda talebini i1slah ederek 859.776,52 TL'ye
cikarmistir. Davali savunmasinda davanin reddine Kkarar
verilmesini istemistir.Ilk derece mahkemesince sézlesme
haricinde davali kurum denetiminde ayni guzergahta alt temel
ve temel temini nakli ve erme sikistirma isi ile tali yol
acilmasi islerinin yapildigi bunlarin bedellerinin 2008 yili
serbest piyasa mahalli rayic¢ fiyatlarina gdére KDV haricg
859.866,52 TL oldugu gerekcesiyle davanin kabuline karar
verilmistir. Bu karara karsi davali tarafindan istinaf
basvurusunda bulunulmasi lUzerine .. Bolge Adliye Mahkemesi 1.
Hukuk Dairesi tarafindan istinaf basvurusunun esastan reddine
karar verilmistir.

Taraflar arasinda duzenlenen soO0zlesmenin 9.2. maddesinde
ekleri sayilmis olup bunlar arasinda bulunan yapim isleri
genel sartnamesi so6zlesme tarihinde vyurdarlukte olan 1086
sayili HUMK’'nin 287. ve 6100 sayili HMK’nin 197. maddesine
gore delil sdézlesmesi niteliginde olup,mahkemelerce gérevi
geregi kendiliginden gbdzetilmesi gerekir. Yiklenicinin
sd6zlesme kapsaminda yaptigi imalatlarla ilgili olarak talepte
bulunabilmesi ic¢in s6z konusu sartnamenin 40 ve 41.
maddelerine gore hak edis raporunun “idareye verilen ..tarihli
dilekcemde yazili ihtirazi kayitla” cumlesini yazarak
imzalamasi gerekir. Yuklenicinin itirazini bu sekilde
bildirmedigi takdirde hakedisi oldugu gibi kabul etmis
sayilacagi hikmd bulunmaktadir. S6zlesme disi olan ve hakedise



girmeyen imalatlar icin ise bu sekilde bir itirazain
bulunmasina gerek yoktur. Yine ayni sartnamenin 21. maddesinde
goturu bedelli islerde sdzlesme kapsaminda kalmasi halinde %10
fazla imalatin sdzlesme fiyatlariyla, %10'u asan imalatain
sf0zlesme ve 1isin yapildigi tarihte yurudrlikte bulunan 818
sayili BK’nin 413 ve devami maddeleri geregince is sahibi
yararina olmasi kosuluyla yapildigi yil mahalli piyasa
rayicleriyle, sozlesmede ve eki belgelerde bulunmayip proje
degisikligi sartlarinin gerceklesmesi halinde idare tarafindan
talep edilen ihale dokumani ve teklif kapsaminda fiyat:i
verilmemis yeni is kalemleri ve gruplarinin bedellerinin de
sartnamenin 22. maddesinin 2. fikrasi belirlenerek yukleniciye
odenmesi gerekir.Somut olayda da davaci tarafindan sodzlesme
disi imalat yapildigi iddia edildigine gOre bu iddianin
s6zlesme eki Yapim Isleri Genel Sartnamesi hiikiimlerine gére
degerlendirilmesi gerekir. Yukarida aciklandigi gibi sOzlesme
disi imalatlar icin hakedislere ihtirazi kayit konulmasina
gerek olmadigindan mahkemece yapilmasi gereken is konusunda
uzman bilirkisilerden alinacak rapor ile oncelikle so6zlesme
kapsaminda yapimi gereken imalatlarin yapilip yapilmadiginin
saptanmasi, bundan sonra sdzlesme goturi bedelli oldugundan
%10 oranda yapildigi belirtilen fazla imalatlarin denetime
acik bir sekilde belirlenip bedellerinin soO0zlesme fiyatlariyla
hesaplattirilmasi, bu orani asan imalat vyapildiginin
saptanmasi halinde ise bedellerinin yine sdzlesme tarihinde
yuruarlukte bulunan 818 sayili BK’'nin 410. maddesine gore
yapildigi yil mahalli rayiclerine gOre ve Dairemizin yerlesmis
uygulamalarina gore KDV’'nin piyasa fiyatlarinin i¢inde oldugu
dikkate alinarak belirlenip sonucuna gore karar verilmesi
gerekirken eksik inceleme ile karar verilmesi dogru olmamis,
bozulmasi gerekmistir.SONUC : Yukarida aciklanan nedenlerle
temyize konu Bdlge Adliye Mahkemesi kararinin HMK 373/1.
maddesi geregince kaldirilarak ilk derece mahkemesi hukminin
BOZULMASINA, bozma karari dogrultusunda yeniden karar verilmek
uzere dosyanin karari veren ilk derece mahkemesine, karardan
bir 6rneginin ise Bolge Adliye Mahkemesi’ne godnderilmesine,
08.10.2019 guninde kesin olmak Ulzere oybirligiyle karar



verildi.



