davacinin taseron sifatiyla
imzaladigl sozlesme bedel1l
KDV dahil * olup sozlesmede
gecikme tazminati, cezalar,
eksik ve kusurlu 1isler

bedellerinin sozlesmenin
feshi halinde dahi
odenecegine dair hukum

bulunmamaktadir. Davaci 1s
sahib Noterden ihtarname
i1le so6zlesmeyli davalinin
temerriudu nedeniyle
feshetmis, sozkonusu
ihtarname davaci sirkete
teblig edilmistir. Sozlesme
nakit bedel karsiligi
dizenlendiginden tek taraflai
fesih beyani ve bu fesih
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iradesinin karsi tarafa
ulasmasiyla hukuk1i
sonuc¢larini dogurur. Aksine
hiikim bulunmadigindan fesih
halinde gecikme tazminatinin
istenmesi miimkiin olmadigi
gibi yine aksi
kararlastirilmadigindan
muspet zarar kapsaminda kalan
eksik ve Kkusurlu 1isler
bedelinin tahsili de
i1stenemeyeceginden mahkemece
asil davanin tumden reddine
karar verilmesi gerekirken
yanlis degerlendirme sonucu
kismen kabulu dogru olmamis,
bozulmasi uygun bulunmustur

T.C.
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Yargitay
15. Hukuk Dairesi

Esas No:2012/5306
Karar No:2013/4703
K. Tarihi:9.9.2013

Mahkemesi :Ticaret Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun temyizen tetkiki
taraf vekillerince istenmis ve temyiz dilekcelerinin suresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu
geregi konusulup disunuldi:

- KARAR -

Asil ve karsi dava yanlar arasinda imzalanan 22.03.2004
tarihli taseron sdzlesmesinden kaynaklanmis olup asil
davada s6zlesmenin feshi ile kira geliri karsiligi gecikme
tazminati, eksik ve kusurlu is bedeli, manevi tazminat ile
hatali ve eksik imalatlar sebebiyle iade edilmesi gereken
alacagin tahsili, karsi dava ise manevi tazminat ile fazla
imalat bedellerinin odetilmesi istemlerine iliskindir.
Mahkemece asil davanin hatali ve eksik imalat bedeli ydninden
kismen kabuline, karsi davanin fazla imalat bedeline iliskin
boluimin kismen kabuline dair verilen karar taraf vekillerince
temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0O0zellikle delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina goOre davaci-karsi davali
vekilinin tdm, davali-karsi davaci vekilinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan diger temyiz itirazlari yerinde
gorulmemis, reddi gerekmistir.

2-Davaci-karsi davalinin isveren, davali-karsi davacinin
taseron sifatiyla imzaladig1 22.03.2004
tarihli so6zlesme bedeli KDV dahil 116.500 Euro olup sO0zlesmede
gecikme tazminati, cezalar, eksik ve kusurlu 1isler
bedellerinin sdzlesmenin feshi halinde dahi 06denecegine dair



hiukim bulunmamaktadir. Davaci 1is sahib... Noterligi’'nden keside
ettigi 23.12.2005 gln... yevmiye nolu ihtarname ile sdzlesmeyi
davalinin temerruddu nedeniyle feshetmis, sdézkonusu ihtarname
06.01.2006 tarihinde davali-karsi davaci sirkete teblig
edilmistir. Sozlesme nakit bedel karsiligi
dizenlendiginden tek tarafli fesih beyani ve bu fesih
iradesinin karsi tarafa wulasmasiyla hukuki sonuclarini
dogurur. Aksine hukum bulunmadigindan fesih halinde gecikme
tazminatinin istenmesi mumkin olmadigi gibi yine aksi
kararlastirilmadigindan mispet zarar kapsaminda kalan eksik ve
kusurlu isler bedelinin tahsili de istenemeyeceginden
mahkemece asil davanin tumden reddine karar verilmesi
gerekirken yanlis degerlendirme sonucu kismen kabuld dogru
olmamis, bozulmasi uygun bulunmustur.

SONUC:Yukarida 1. bentte aciklananan nedenlerle davaci-karsi
davalinin +tdm, davali-karsi davacinin diger temyiz
itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca kabulu ile hukmun
davali-karsi davaci yararina BOZULMASINA, fazla alinan temyiz
pesin harclarinin istek halinde temyiz eden taraflara geri
verilmesine, 09.09.2013 glninde oybirligiyle karar verildi.



