sdozlesmenin fesih tarihine
kadar, sozlesme konusu
hizmet1i vermeye devam
ettigini, davalinin mivekkil
sirkete goénderdigi yazida,
calisanlarin sirket biinyesine
alinmasindan dolayi konusuz
kalmasi sebebiyle
sozlesmenin fesih edilmek
durumunda kalindigi yazilarak
yasal ve sozlesmesel
dayanaktan yoksun bicimde
sozlesmeyl fesih ettigini,
mivekkili sirket
calisanlarinin, davali sirket
biinyesine alinmasinin, fesih
icin hukuki ve gecerli bir
gerekce olmadigini, davalinin
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sozlesmeyl hakli: olarak
feshedilebilecegi hallerin
sozlesmenin 29. maddesinde
sayildigini, Sozlesmenin
davali sirket tarafindan fesh
edilmesi, ya da 1sin tasfiye
edilmesi halinde so6zlesmenin
29. maddesinde tazminat
yukumluliugu diizenlendigini ve
fikrada: “Bu 1hale 4735 SK
24. maddesi cercevesinde 1s
eksiligi

yapilabilir. Ihale konusu
1sin soOozlesme bedelinin %80
‘inden daha diisik bedelle
tamamlanacagi anlasilmasi
halinde 1se, Vyikleniciye
yapmis oldugu gercek giderler
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ve yuklenici karina karsilik
olarak sozlesme bedelinin %80
‘1 1le sozlesme fiyatlariyla
yaptigil i1si tutari arasindaki
farkain %5 ‘1 odenir.”
hukmunun mevcut oldugunu,

sozlesmede 1s bedel1l
6.703.687,38 TL +KDV olarak
belirlendigini, Isin

bedelinin %80 ‘1 6.328.280,88
TL oldugunu, vyapilan 1s
3.422.440,91

TL=2.905.839,97TL*%5 =
145.291,99 TL oldugunu,
Davalinin so6zlesmenin acik
hikmine ragmen odemedigini,
odeme tarihi ihalenin fesih
tarihi oldugunu ve bu


https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/
https://www.ihaledanismani.com/sozlesmenin-fesih-tarihine-kadar-sozlesme-konusu-hizmeti-vermeye-devam-ettigini-davalinin-muvekkil-sirkete-gonderdigi-yazida-calisanlarin-sirket-bunyesine-alinmasindan-dolayi-konusuz-kalmasi/

tarihten itibaren avans faizi
ile odenmesi gerektigini, Bu
nedenle muvekkil 1ile davali
arasinda imzalanan
s6zlesmenin davali tarafindan
haks1z feshi nedeniyle 29.
Maddesine gore 145.291,99TL
tazminatin fesih tarihinden
itibaren avans faiziyle
birlikte tahsiline, yargilama

giderleri ve vekalet
ucretinin davaliya
yikletilmesine karar

verilmesini talebi
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TARIHI : 20/03/2017

NUMARASI : 2014/1012 Esas 2017/248 Karar

DAVA : ALACAK (HIZMET SOZLESMESINDEN

KAYNAKLANAN)

KARAR TARIHI : 14/02/2018

6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun 353. Maddesi
uyarinca dosya incelendi,

GEREGI DUSUNULDU:

DAVA:
Davaci vekili dava dilekcesinde o0zetle; Muvekkil sirket ile
Istanbul .. Tic. A.S. Arasinda 4735 sayili kanuna gére

27.12.2012 tarihinde hizmet alim sdzlesmesi imzalandigini,
muvekkilinin, Ocak 2013 ayindan, sozlesmenin fesih tarihi
18.07.2013 tarihine kadar, soO0zlesme konusu hizmeti vermeye
devam ettigini, davalinin mivekkil sirkete gdnderdigi yazida,
calisanlarin sirket blnyesine alinmasindan dolayi konusuz
kalmasi sebebiyle 18.07.2013 tarihi itibariyle soOzlesmenin
fesih edilmek durumunda kalindigi vyazilarak yasal ve
sozlesmesel dayanaktan yoksun bicimde sdzlesmeyi fesih
ettigini, mivekkili sirket calisanlarinin, davali sirket
bunyesine alinmasinin, fesih icin hukuki ve gecerli bir
gerekce olmadigini, davalinin soOzlesmeyi hakli olarak
feshedilebilecegi hallerin sdzlesmenin 29. maddesinde
sayildigini, Sozlesmenin davali sirket tarafindan fesh
edilmesi, ya da isin tasfiye edilmesi halinde s6zlesmenin 29.
maddesinde tazminat yukdmlildgl dizenlendigini ve fikrada:
“Bu ihale 4735 SK 24. maddesi cercevesinde is eksiligi
yapilabilir. Ihale konusu isin sdzlesme bedelinin %80 ‘inden
daha duisik bedelle tamamlanacagi anlasilmasi halinde ise,
yukleniciye yapmis oldugu gercek giderler ve yuklenici karina
karsilik olarak sozlesme bedelinin %80 ‘i ile sodzlesme
fiyatlariyla yaptigi isi tutari arasindaki farkin %5 ‘i
odenir.” hikminin mevcut oldugunu, soOzlesmede is bedeli
6.703.687,38 TL +KDV olarak belirlendigini, Isin bedelinin %80
‘i 6.328.280,88 TL oldugunu, yapilan 1is 3.422.440,91
TL=2.905.839,97TL*%5 = 145.291,99 TL oldugunu, Davalinin
sdzlesmenin acik hikmine ragmen o&6demedigini, Odeme



tarihi ihalenin fesih tarihi oldugunu ve bu tarihten itibaren
avans faizi ile Odenmesi gerektigini, Bu nedenle mivekkil ile
davali arasinda imzalanan sO6zlesmenin davali tarafindan haksiz
feshi nedeniyle 29. Maddesine goOre 145.291,99TL tazminatin
fesih tarihinden itibaren avans faiziyle birlikte tahsiline,
yargilama giderleri ve vekalet dcretinin davaliya
yukletilmesine karar verilmesini talep etmistir.
SAVUNMA :

Davali vekili cevabinda; Taraflar arasinda imzalanan hizmet
alim sozlesmesinin davali sirket tarafindan suresinden oOnce
fesh edilmesi nedeniyle sO6zlesmenin 29. Maddesine gore
145.291,99TL tazminatin faiziyle tahsilini talep etmistir.
Mivekkil sirket .. Tic. A.S. Ile davaci .. Ltd. Sti. Arasinda,
27/12/2012 tarihinde 2012/127916 ihale kayit nolu ” Yer
Hizmetleri Alimi” sdzlesmesi imzalandigini, S6zlesme konusu,
davaci sirket tarafindan sozlesme kapsaminda istihdam edilen
iscilerle muvekkil sirkete ait yer hizmetlerinin yudrutulmesi
oldugunu, Is bu s6zlesme davaci firma calisanlarinin mivekkil
sirket bunyesine alinmasi ve bu yuzden sdzlesmenin konusuz
kalmasi sebebiyle 18.07.2013 tarihi itibariyle muvekkil sirket
tarafindan sonlandirilmak durumunda kalindigini, bahse konu
firma calisanlarinin mivekkil sirket binyesine alinmasiyla
ilgili olarak; Calisma ve Sosyal Glvenlik Bakanligi Istanbul
Bolge Muduarligi tarafindan mivekkil sirkete 23.02.2012
tarihinde teblig edilen raporda, asil isin hizmet alimi yolu
ile ihale edilmesinden dolayi miivekkil sirket ile yiklenici
firmalar arasinda muvazaali iliskinin oldugu sonucuna varilmis
olup yuklenici firmalarin kayitlarinda gorilen ancak mivekkil
sirket bunyesindeki isyerlerinde istihdam edilen dava konusu
sozlesmeyle ilgili iscilerin de baslangictan itibaren mivekkil
sirketin iscisi sayilarak islem gormeleri gerektigi yoénidnde
karar verildigini, s6z konusu raporun iptali hakkinda mivekkil
sirket tarafindan Istanbul 16. Is Mahkemesinde acilan dava
neticesinde Mahkeme, 05.11.2013 tarihinde davanin reddine
karar verdigini ve kararin bu sekilde kesinlestigini, Alt
Isverenlik Yonetmeligi kapsaminda verilen idari rapor ve
mahkeme kararlari neticesinde, isyerinde yurutilen mal veya



hizmet uUretimine iliskin asil isin bir boluminde uzmanlik
gerektirmeyen 1islerin alt 1isverene verilmesi muvazaa
iliskisini doguracagindan dolayi davaci firma calisanlarinin
muvekkil sirket blnyesinde alinma zorunlulugu hasil oldugunu,
bu durumun, 4735 sayili Kamu Ihale Kanununda belirtilen miicbir
sebep hallerinden belirtilmemekle birlikte, kesinlesmis
mahkeme kararina uyma mecburiyetinin, her iki taraf ag¢isindan
mucbir sebep oldugunu, davaci tazminat talebini 4735 sayili
Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanununun 24. Maddesinin son
fikrasinda belirtilen duruma ve hesaplama sekline
dayandirildigini, ancak s6z konusu dizenlemenin, soOzlesme
bedelinin %80’inden daha dusuk bedelle tamamlanacagi anlasilan
isler icin gecerli oldugunu, dava konusu olaya uygulanmasi
mumkin olmadigini, cunkid dava konusu uyusmazlik, davaci firma
calisanlarinin muvekkil sirket bunyesine alinmasi ve bu yuzden
sozlesmenin konusuz kalmasi sebebiyle sdzlesmenin
sonlanmasindan kaynaklandigini, Isin tamamlanmadigini, devam
etmekte olan isin, mahkeme karari sebebiyle binyeye alinmasi
sebebiyle sdzlesmenin sonlandigini, bu sebeple dava konusu
uyusmazligin, 4735 Sayili Kamu IhaleSézlesmeleri Kanunun
kapsaminda degil, Borc¢lar Kanununun 1ilgili maddeleri
cercevesinde degerlendirilmesi gerektigini, her ne kadar
idarenin soOzlesmeyi feshedebilecegi durumlar 4735 Sayili
Kanunun 20. Maddesinde sayilmis olsa da, sozlesmenin
bozulmasina idarenin sebep olmasi durumu acikliga
kavusturulmadigi ve bu hususa iliskin 4735 sayili Kanuna
herhangi bir hikim getirilmedigini, Ancak 4735 Sayili Kanunu
‘nun 36. Maddesinde mevcut kanunda hukim bulunmayan hallerde
Borclar Kanunu hikimlerinin uygulanacaginin belirtildigini,
4735 sayili Kanunun 20. Maddesinde “sdzlesmenin feshi”
dizenlenmis olmasina ragmen, mivekkil sirketce istenirse BK
125 ve diger maddelerdeki diuzenlemelere gdore de sdzlesme
sonlandirabilecegini, nitekim somut olaya bakildiginda
muvekkil sirket, sozlesmenin konusuz kalmasi sebebiyle fesih
hususunda BK 125’'de dizenlenen secimlik haklardan “sdzlesmeden
donme” tasarrufunda bulundugunu, Konu hakkinda Yargitay
kararlarina gore Kar Mahrumiyeti Tazminatinin hesabinda; isin



tamamlanmasi ic¢in yapilmasi gerekip de, fesih nedeniyle
yapilamayan yani tasarruf edilen masraflar ile yuklenicinin bu
siire icersinde baska bir isten elde ettigi veya elde etmekten
kasten kacindigi bir kar varsa bu masraf ve kacirilan karin
isin yapilmayan kisminin bedelinden disilmesi gerektigini,
ayrica tazminat hesaplama yontemleri hakkinda doktrin de
belirttigi Uzere tazminat hesaplarinin, Yargitayca belirlenen
ilkelere go6re yapilmasinin zorunlu oldugunu, Yargitayca
benimsenmemis hicbir hesaplama yontemi, hic¢ bir formiul
yonteminin, yargida gecerli olmadigini, Yargitay kararlari
degismedigi slUrece acilan davalarda goOrevlendirilen
bilirkisiler yargida gecerli formul ve yoOntemlere gore
tazminat hesabi yapmak zorundak olduklarini, ancak asagida
belirtilecegi ulUzere dava konusu hadisede tazminat hesabini
gerektirir bir durum sdz konusu olmadigini, So6zlesme konusu
is; 1 kisi proje yoneticisi, 2 kisi bolge sorumlusu, 31 kisi
iskele sorumlusu, 99 kisi hareket gorevlisi, 82 kisi iskele
hizmetlisi, 1 kisi sap uzmani, 2 kisi bilgi islem operatoru
olmak Uzere toplam 218 kisi ile yer hizmetleri alimi isi
oldugunu, mivekkil sirketin 06dedigi tutarlarin tamamina yakin
davaci firma tarafindan 1s bu so6zlesme kapsaminda
harcandigini, davaci firma sadece koordinasyon hizmeti
yurutmius olup, so6zlesme konusu hizmet giderlerinin miuvekkil
sirket tarafindan karsilandigini, kaldi ki davaci firmanin bu
koordinasyon kabiliyetini bu tir islerde katlandigi kilfet cok
cizi oldugundan, diger isler icin kullanilabilceginin muhakkak
oldugunu, nitekim davaci firmanin s6zlesmenin feshinden sonra,
benzer s6zlesmeleri imzaladiginin bilindigini, Borg¢lar Kanunun
cercevesinde tazminat hakkinin olamayacagi bilincinde olan
davaci sadece 4735 Sayili Kanunun 24 maddesinde belirtilen
tazminati dava konusu yaptigini, yukarida belirtildigi Uzere
s6zlesmenin sonlanmasi ic¢in slUrecinden once tamamlanmasi
sebebiyle degil devam eden isin idarece bizzat ylritiulmeye
baslanmasi dolayisiyla gerceklestiginden, dava konusu olay
icin 4735 Sayili Kanunun 24. Maddesi uygulanmayacagini,
Davacinin 4735 sayili Kanunun 24. Maddesi disinda baska bir
sebebe mistenit talebi olmadigindan, davanin Borc¢lar Kanunu



cercevesinde degerlendirilmesine gerek gdérmeksizin reddi
gerekmektedir, vyukarida aciklanan nedenlerle davacinin
mivekkil sirketten boéyle bir alacagi olmadigindan, davanin
esastan reddine karar verilmesini, yargilama giderlerinin
karsi1 tarafa yukletilmesine karar verilmesini talep etmistir.
ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Istanbul 18. Asliye Ticaret Mahkemesi, 2014/1012 Esas,
2017/248 Karar sayili 20/03/2017 tarihli karari ile davanin
reddine karar vermistir.

ISTINAF SEBEPLERI

Davaci vekili suresinde vermis oldugu 05/06/2017 tarihli
istinaf dilekcesi ile;

1- Yerel mahkeme’'nin kararinda bahsi gectigi Uzere; 1is
mifettisligi raporlari idari makamlar tarafindan ortaya
konulan genel dizenleyici islemlerden olmadigi zira, 1is
mifettisleri tarafindan tanzim olunan raporlarin, Is Kanunu
92. madde 3. fikra geregi aksi kanitlanabilen raporlardan
oldugu, kesinligi yargi kararina bagli olan ve sadece teftis
edilen isyeri icin gecerliligi olan, benzer sekilde sevk ve
idare edilen isyerleri icin emsal olma 6zelligi tasimayan bir
raporun. Genel Dizenleyici Islem olarak degerlendirilmesi
nedeniyle kararin hatali oldugu, s6zkonusu rapora karsi
isverenlerin izleyebilecedi yolun, 4857 Sayili Is Kanunu’nun
3. Maddesinin 2. Fikrasinda acikca ifade edildigi,

2-Davanin reddine ve yerel mahkeme kararina esas teskil eden
is mifettisligi raporunun tanzim tarihinin 23.02.2012 oldugu,
yani soOzkonusu raporun tanzim tarihi itibari ile davali
sirketin muvekkil isirketle henlz bir sodzlesme akdetmemis
oldugu,

3-Eger soOzkonusu rapor, genel dizenleyici islem olmus olsa
idi; davaya konu edilen s6zlesmenin imzalanmamasi gerektligi,
bununla birlikte, davali sirketin, mezkur rapora karsi, yasal
30 glinlik sirede itiraz yoluna basvurdugu, sézlesmenin imza
tarihi 27.12.2012 tarihinden evvel, Istanbul 16. Is Mahkemesi
Hakimligi nezdinde dava ikame ettigi,

4- Bir baska ifade ile davali sirketin, sdzlesmenin kuruldugu
esnada feshe gerekce gdsterdigi Is Mifettisiligi raporundan



haberdar oldugu, objektif iyi niyet kurallari geregince,
davali sirket, feshe gerekce gdsterdigi Is Mifettisiligi
raporundan, sodzlesmenin kurulmasindan once haberdarken,
sOzlesmenin belli bir asamasinda isbu rapora uymak zorunda
oldugundan bahisle s6zlesmeyi feshederse, bu durumun iyi niyet
kaideleri ile celisecegi, kaldi ki; fesih tarihi itibari ile
uymak zorunda oldugu bir rapor ya da kararin mevcut olmadigi,
bir diger deyisle ortada béyle bir hak olmadigi icin hakkin
kotliye kullanilmasindan bile bahsedilemeyecegi,

5-Is Kanunu’nun 3. Madde ve 2. Fikra hikmi uyarinca davali
sirket tarafindan rapora itirazla dava acildigi icin raporun
hukuki ve idari herhangi bir yaptiriminin olmadigi da hukuki
izaha muhtac olmadigi, su halde; yerel mahkemenin davali
tarafin Is Mifettisligi raporuna uygun davranmak zorunda
oldugu yonundeki gerekcesinin yasal olmadigi,

6-Belirtmek gerekir ki, davali sirket tarafindan 1Is
Mifettisligi raporuna karsi Istanbul 16. Is Mahkemesi Sayin
Hakimligi nezdinde acilan davada verilen kararin tarihinin
05.11.2013, davali sirketin mivekkili sirketle soOzlesmesini
feshettigi tarih ise, 18.07.2013 olup mezkur karardan 4 ay
once oldugu, eger, davali sirketin itirazi, Mahkeme tarafindan
reddolunacaksa, bir baska ifade ile, Is Mifettisiligi raporu
hikim ifade edecekse bu tarihin 05.11.2013 tarihi oldugu,
davali sirketin itiraz ettigi rapora iliskin itiraz mercii
olan Istanbul 16. Is Mahkemesi tarafindan karar
aciklanmaksizin itiraz ettigi rapor dahilinde islem yapmasinin
makul karsilanamayacagi,

7- SO0zlesmenin davali sirket (idare) tarafindan feshedilmesi,
ya da isin tasfiye edilmesi hali icin, so6zlesmenin 29. Maddesi
ile tazminat ylkdmlulagunidn dizenlendigi,

8-Davali sirketin hukuka aykiri bir sekilde sozlesmeyi
feshederek isi tasfiye ettigi, su halde isin tasfiye edilmis
olmas1i nedeni ile 4735 Sayili Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu
ve yine bu kanun uyarinca taraflarca akdedilen sdzlesmenin 29.
Maddesi uyarinca yukarida arzedildigi bicimde sdzlesme
bedelinin % 80’'i ile sOzlesme fiyatlariyla yaptigi isin tutari
arasindaki bedel farkinin % 5'i olan 145.291,99.-TL. tazminati



odemesi gerektigi,

9-Davaya konu tazminatin hukme esas alinan bilirkisi raporunda
ifade edildigi gibi olumsuz zarar olarak nitelendirilmesinin
de mimkin olmadigi, olumsuz zararin, so6zlesmenin gerceklesmesi
gerekirken gerceklesmemesinden dogan bir zarar olmasi
gerektigi, bir baska ifade ile, sodzlesmenin kurulmasi ve fakat
sozlesmenin basinda muhatabin yaniltilmasi nedeni ile
gerceklesmemesi halini kapsayan zararin olumsuz zarar olarak
degerlendirilebileceqgi,

10- Somut olay bakimindan 4735 Sayili Kamu Ihale Soézlesmesi
Kanunu 0zel bir kanun iken Borglar Kanununun genel kanun
niteligi tasidigi,

11-Davali sirketin hukuka aykiri bir sekilde sodzlesmeyi
feshederek isi tasfiye ettigi, su halde isin tasfiye edilmis
olmas1 nedeni ile 4735 Sayili Kamu Ihale Soézlesmeleri Kanunu
ve yine bu kanun uyarinca taraflarca akdedilen sdzlesmenin 29.
Maddesi uyarinca tazminat miktarinin hesaplanmasi gerekirken,
bilirkisi heyetinin, bu yondeki iddiayi karsilayacak hicgbir
gerekce sunmadan maddenin somut olaya tatbikinin mimkln
olmadigini ifade ettigi, maddenin somut olaya tatbikine engel
olan nedenin, rapor iceriginden anlasilmasinin mimkin olmadigi
hususlari istinaf sebepleri olarak ileri surulmastir.

DELILLER VE DEGERLENDIRME:

Dava; sOzlesmenin feshi nedeniyle ugranilan zararin tazminine
iliskin alacak davasidir.

Davali taraf, davaci ile duzenledikleri 4735 sayil:
Kamu Ihale Soézlesmesi Kanunu cercevesinde 27/12/2012 tarihli,
12/127916 ihale kayit nolu hizmet alaim sdOzlesmesini,
17/07/2013 tarihli faksi ile ve daha sonra posta yolu ile ”
calisanlarin davali sirket bunyesine alinmasindan dolay1
konusuz kalmasi sebebiyle” 18/07/2013 tarihi itibariyla
feshetmis, davaci, bu feshin haksiz oldugu iddiasiyla,
sozlesmenin 29. Maddesi uyarinca 145.291,99 TL tazminatain,
s6zlesmenin fesih edildigi 18/07/2013 tarihinden itibaren
isleyecek avans faiziyle birlikte O0denmesini talep etmistir.
Taraflar arasinda 27/12/2012 tarihinde 2012/127916 ihale kayit
numarali hizmet alaim s6zlesmesinin akdedildigi, bu s6zlesmenin



18/07/2013 tarihi itibariyle de fesih edildigi ve so6zlesmenin
feshine davaci sirketin itirazinin bulunmadigi, bu nedenle
sozlesmenin sona erdigi hususlarinda uyusmazlik bulunmadigi,
uyyusmazligin, soOzlesmenin hakli sebeple fesih edilip
edilmedigi, uyusmazliga, 4735 sayili Kamu Ihale Sézlesmesi
Kanununun mu, 6098 sayili TBK’'nin mi uygulanacagi, bu nedenle
davacinin davalidan tazminat talep etme hakkinin bulunup
bulunmadigi, sartlarinin varligi halinde talep edilebilecek
tazminatin miktari hususlarinda bulundugu gorilmektedir.

Taraflar arasindaki so0zlesmenin konusunun, toplam 218 kisi ile
yer hizmet alimi, sdzlesme tutarinin 6.703,687,38 TL, 1is
siresinin 01/01/2013-31/12/2013 tarihleri arasinda olduqu,
sozlesmenin, davali tarafca “calisanlarin sirket blunyesine
alinmasindan dolayi konusuz kalmasi sebebiyle 18/07/2013
tarihi itibariyle feshedilmek durumunda kalinmistir” denilerek
feshedildigi, fesih nedeninin ise, s0z konusu so6zlesme
geregince, iscilerin davaci sirket bilinyesinde kayitli olup
davali sirkette calismalari dolayisiyla, Calisma ve Sosyal
Givenlik Bakanlidi (CSGB) Istanbul Boélge Mudirliginin
23/02/2012 tarihli raporunda, asil isin hizmet alim:i
yoluyla ihale edilmesinden dolayi, taraflar arasindaki ticari
iliskinin, muvazali olarak degerlendirilecegi tespitinden
kaynaklandigi, davali tarafca bu raporun iptali icin Istanbul
16. Is Mahkemesinde dava acildigi, davanin reddedildigi ve
kararin kesinlestigi, bunlara dayanarak s6ézlesmenin
feshedilmesi nedeniyle, davacinin soO6zlesmenin 29. maddesi
geregince tazminat talebinde bulundugu anlasilmaktadir.

Sozlesmenin 29. maddesinin soOzlesme kapsaminda
yaptirilabilecek ilave isler, isin eksilisi ve isin tasfiyesi
baslikli oldugu, davacinin, bu maddenin son fikrasi geregince
belirlenen hesaplama yontemine gdre tazminat talep ettigi,
sozlesmenin, davaci firma calisanlarinin davali sirket
bunyesine alinmasi ve bu yluzden sO0zlesmenin konusuz kalmasi
sebebiyle 18.07.2013 tarihi itibariyle sirket tarafindan
feshedilmek suretiyle sonlandirildigi, her ne kadar bilirkisi
raporunda davacinin bu sekildeki fesih nedeniyle olumsuz zarar
talep edilebilecegi belirtilmisse de, olumsuz zararin,



s6zlesmenin kurulmamasi sonucunda dogacagi, oysa burada
sozlesmenin kurulmus, taraflarin karsilikli olarak borc¢larini
ifa etmeye basladiklari gorulmektedir.

Ote vyandan, davaci vyilklenicinin temerridi s6z konusu
olmadigindan, davalinin iddia ettigi gibi, TBK 125 maddesi
geregince sbézlesmeden dénme sartlarida bulunmamaktadir.

Somut olayda, TBK 112 maddesinde, bor¢ hic¢ veya geregi gibi
ifa edilmezse, borclu kendisine hicbir Kkusurun
yiuklenemeyecegini ispat etmedikce, alacaklinin bundan dogan
yararinin gidermekle yudkimlid oldugu dizenlemesi, somut olaya
uymakla beraber BK, genel Kanun niteliginde olup, olay
sdzlesmeye dayandigindan, daha 0&6zel nitelikte olan
Kamu Ihale Sézlesmesi Kanununun olaya uygulanmasi
gerekmektedir.

Davalinin davaci sirkette kayitli bulunan iscileri bunyesine
almak suretiyle sozlesmeyi feshederek sonlandirmasi durumu,
so0zlesmenin 29. Maddesinde belirtilen isin tasfiyesi durumuna
daha cok uymaktadir. Zira burada davali, davacinin iscilerini,
kendi bunyesine almakla sdzlesmeyi de konusuz birakmakta,
sO0zlesmenin devamini imkansiz kilmakta, davacinin yapmasi
gereken 1isi de sona erdirmektedir.

29.maddenin son fikrasinin son cimlesinde, ihale konusu icin
sozlesme bedelinin %80’'inden daha dusuk bedelle
tamamlanacaginin anlasilmasi halinde ise, yukleniciye yapmis
oldugu gercek giderler ve yuklenici karina karsilik olarak
sozlesme bedelinin ylzde sekseni ile, soOzlesme fiyatlari ile
yaptigi isin tutari arasindaki bedel farkinin ylizde besinin
odenecegi belirtilmektedir. Davaci uUzerine kayitli iscilerin,
davalil sirketin biinyesine alinmakla, Ihale konusu sézlesmenin
yluzde sekseninden daha disik bedelle sonlandigi, dosyadaki
mevcut belgelerden anlasilmakla, davaci, sozlesmenin
29.maddesinin son fikrasi geregince ugradigi zarari talep
etmeye hak kazanmaktadir.

Dosyada mevcut 02/06/2015 tarihli bilirkisi heyet raporunda,
4. sayfada 3.3 Hesaplama Tablosu basligi altinda, sdzlesmenin
29. maddesine gdre, davacinin hak edebilecegi alacak tutarinin
hesaplanmis oldugu, buna g6re davacinin, 118.060,40 TL



alacaginin bulundugunun tespiti, mahkemenin takdirine
sunulmustur. Bilirkisilerce yapilan hesaplama, dosya kapsamina
ve sozlesmeye uygundur. Her ne kadar davaci tarafca 145.291,99
TL talep edilmis ise de, aradaki 27.231,59 TL'lik farkin,
davacinin dizenledigi faturalarin, isin hizmet teslimi olmasi
nedeniyle, KDV mevzuatina goOre tevkifata tabi olup net
odemeler Uzerinden hesaplama yapilmasindan kaynaklanmakta
oldugu tespitinin de yerinde oldugu anlasilmistir.

Bu durumda davaci vekilinin istinaf basvurusunda hakli oldugu,
mahkemece, davacinin talebinin, yukarida yapilan aciklamalar
cercevesinde degerlendirilerek bilirkisi raporunda yapilan
hesaplama c¢ercevesinde, davanin kismen kabuline karar
verilmesi gerekirken, davanin reddine karar verilmesi somut
olaya uygun dismediginden, davacinin istinaf basvurusunun bu
nedenlerle kabulu ile, ilk derece mahkemesi kararinin
kaldirilmasina, HMK 353 1.b.2 maddesi uyarinca yeniden
yargilama yapilmasina gerek olmaksizin, davanin kismen kabulu
ile, 118,060,40 TL'nin daha oOnce davalinin temerrude
diasuruldigld konusunda bir delil bulunmadigindan, dava
tarihinden itibaren isleyecek avans faiziyle davalidan tahsil
edilerek davaciya verilmesine, fazlaya iliskin talebin
reddine, karar verilmesi gerekmekle asagidaki hukdm
kurulmustur.

H U KU M: Gerekcesi yukarida izah edildigi Uzere;

1-Davaci vekilinin istinaf basvurusunun KABULUNE,

2-Istanbul 18. Asliye Ticaret Mahkemesinin 2014/1012 Esas,
2017/248 Karar sayili 20/03/2017 tarihli kararinin HMK
353.1.b.2 maddesi geregince KALDIRILMASINA,

2a-Davanin kismen kabuli ile 118.060,40 TL' nin daha once
davalinin tumdrride disitruldigud konusunda bir delil
bulunmadigindan, dava tarihinden itibaren isleyecek avans
faiziyle birlikte davalidan tahsil edilerek davaciya
VERILMESINE, fazlaya iliskin talebin reddine,

2b-Harclar Kanunu geregince kabul edilen miktar udzerinden
alinmasi gereken nispi 8.064,71 TL pesin harcin, davaci
tarafindan pesin yatirilan 2.481,25 TL’den mahsubu ile bakiye
5.5583,46 TL harcin davalidan tahsili ile hazineye 1irad



kaydina,

2c-Davacinin dava acilirken yapmis oldugu 559 TL yargilama
giderinden red kabul oranina gore 454,23 TL ile davaci
tarafindan dava ac¢ilirken yatirmis oldugu 2.481,25 TL pesin
harc olmak Uzere toplam 2.935,48 TL nin davalidan alinarak
davaciya VERILMESINE,

2d-Davali tarafindan yapilan yargilama giderlerinin Uzerinde
BIRAKILMASINA,

2e-HMK.333 maddesi geregince yatirilan avansin kullanilmayan
kisminin hukdm kesinlestikten sonra yatiran tarafa iadesine,
2f-Davaci, kendisi vekil ile temsil ettirmis oldugundan, AAUT
uyarinca kabul edilen kisim uUzerinden, hesap ve takdir edilen
12.194,83 TL vekalet ucretinin, davalidan tahsili ile davaciya
VERILMESINE,

2g-Davali, kendisini vekil ile temsil ettirmis oldugundan,
AAUT uyarinca reddedilen kisim izerinden hesap ve takdir
edilen 3.267,79 TL vekalet ucretinin davacidan alinarak
davaliya VERILMESINE,

3-Hukum tarihinde yurdarliukte bulunan 492 sayili Harclar
Kanununa bagli tarife geregince alinmasi gereken 55,20 TL
basvuru harcindan pesin olarak yatirilan 31,40 TL harcin
mahsubu ile bakiye 23,8 TL basvuru harci ile yine istinaf
kanun yolu basvuru harci olarak alinmasi gereken 98,10 TL
harctan pesin olarak yatairilan 85,70 TL harcin mahsubu ile
bakiye 12,4 TL olmak uUzere toplam 36,2 TL harcin davalidan
tahsili ile hazineye irat kaydina,

4-Istinaf yargilamasi sirasinda davaci tarafindan yapilan
31,40 TL Istinaf karar harci, 85,70 TL istinaf kanun yoluna
basvuru harci ve kabul red oranina gore 25,11 TL istinaf
yargilama gideri olmak Uzere toplam 148,10 TL’nin, davalidan
alinarak davaciya VERILMESINE,

5-Istinaf incelemesi sirasinda durusma yapilmadigindan davaci
yararina istinaf vekalet lcreti taktirine yer olmadigina,

Dosya uzerinde yapilan inceleme sonucunda, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu 353 / 1-b/2 bendi ile ayni kanunun

361 Maddesi uyarinca kararin teblig tarihinden itibaren 2
haftalik sure icerisinde Yargitay temyiz kanun yolu acik olmak



uzere oy birligiyle karar verildi. 14/02/2018



