Sozlesmenin kurulmasi 1iciln
yazili sekil sarti yok 1ise de
davali tarafindan sozlesme
1liskisi inkar edildigi
takdirde yazili delille
ispata 1liskin kurallarain
gozetilmesi gerekir * HMK nin
*maddesine gore bir hakkin
dogumu, disurulmesi, devri,
degistirilmesi, yenilenmesi,
ertelenmesi, 1ikrari ve 1itfasi
amaciyla yapilan hukuk1i
islemlerin, yapildiklarai
zamanki miktar veya degerleri
* Tiurk Lirasini gectigi
takdirde senetle ispat
olunmasi gerekir
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“Tctihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun temyizen tetkiki
davali vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup dusinudldi:

- KARAR-

Dava, eser sozlesmesinden kaynaklandigi belirtilen is bedeli
alacaginin tahsili ic¢in yurutilen icra takibine davali
tarafindan yapilan itirazin iptali, takibin devami ve icra
inkar tazminatinin tahsili istemine iliskin olup; mahkemece
davanin kismen kabuline dair verilen karar, davali vekili
tarafindan temyiz edilmistir.

Davaci fatura dizenlenmis olan eser sodzlesmesinden kaynaklanan
bakiye is bedelinin &édenmedigini ve Yozgat 2. 1Icra
Madiarlugu’'nin 2014/4807 Esas sayili dosyasi ile yapilan icra
takibinde borca itiraz edildigini, itirazain haksiz oldugunu
belirterek itirazin iptaline takibin devamina ve icra inkar
tazminatina karar verilmesini istemis, davali aralarinda akdi
iliski bulunmadigini belirterek davanin reddini savunmus,
mahkemece; davaci ticari defterlerinin lehine delil oldugu
gerekcesiyle davanin kismen kabuline karar verilmis, huakim
davali tarafindan temyiz edilmistir.

Dava, TBK'nin 470 ve devami maddelerde dizenlenen ve konusunun
PVC dograma ve 1sicam yapilmasi isi oldugu belirtilen eser
s0zlesmesine dayali olarak bakiye is bedelinin o6denmedigi
iddiasiyla yapilan takibe itiraz nedeniyle IIK’nin 67.
maddesine gore acilmis itirazin iptali davasidir.

Kural olarak, eser sbdzlesmesi, zorunlu sekil kosuluna bagli
degildir. Soézlesmenin kurulmasi icin yazili sekil sarti yok
ise de davali tarafindan sOzlesme iliskisi inkar edildigi
takdirde yazili delille ispata iliskin kurallarin gozetilmesi
gerekir. 6100 sayili HMK’nin 200. maddesine gore bir hakkin
dogumu, dusudrtulmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi,



ertelenmesi, ikrari ve 1itfasi amaciyla yapilan hukuki
islemlerin, yapildiklari zamanki miktar veya degerleri
ikibinbesyliz Tirk Lirasini gectigi takdirde senetle ispat
olunmasi gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar veya degeri
odeme veya borctan kurtarma gibi bir nedenle ikibinbesylz Turk
Lirasi’ndan asagi disse bile senetsiz ispat olunamaz.

Yazili s6zlesme olmasa da sO6zlesmenin varligini ortaya koyan
davalinin veya O0’nun adina hareket eden kisinin imzasini
tasiyan teslim belgesi, irsaliyeli fatura, ile de sozlesme
iliskisinin ispati midmkindir. Bu sekilde belge sunuldugu
takdirde bu belgelere karsi davalinin beyani alinmali
durusmaya gelmemis ise be belgelere karsi beyani alinmak Uzere
isticvap karari verilmelidir. Delil olarak dayanilmis ise
ticari defter kayitlari da incelenerek soOzlesme iliskisi
ispatlanabilir. Yazili delil niteliginde olmayan ancak kesin
delil niteligindeki ikrar, yemin delilleri ile de soOzlesme
iliskisi ispatlanabilir.

Tam bu delillerle de sOzlesme iliskisi ispatlanmis degilse
HMK’'nin 200. maddesindeki dizenleme hatirlatilarak karsi
tarafin acik muvafakati halinde tanik dinlenebilir. Acik
muvafakat olmazsa tanikla sodzlesme iliskisi ispatlanamaz.
Bunun da istisnasi olan HMK’'nin 202. maddesine godre senetle
ispat zorunlulugu bulunan hallerde delil baslangici bulunursa
tanik dinlenebilir. Delil baslangici, iddia konusu hukuki
islemin tamamen ispatina yeterli olmamakla birlikte, so0z
konusu hukuki islemi muhtemel gosteren ve kendisine karsi
ileri surulen kimse veya temsilcisi tarafindan verilmis veya
gonderilmis belgedir.

HMK'nin 222. maddesine go0re ticari defterlerin, ticari
davalarda delil olarak kabul edilebilmesi icin, kanuna godre
eksiksiz ve usulune uygun olarak tutulmus, acilis ve kapanis
onaylari yaptirilmis ve defter kayitlarinin birbirini
dogrulamis olmasi sarttir. Belirtilen sartlara uygun olarak
tutulan ticari defter kayitlarinin sahibi ve halefleri lehine
delil olarak kabul edilebilmesi ig¢in, diger tarafin ayni
sartlara uygun olarak tutulmus ticari defterlerindeki
kayitlarin bunlara aykiri olmamasi veya ilgili hususta hig¢ bir



kayit icermemesi yahut defter kayitlarinin aksinin senet veya
diger kesin delillerle ispatlanmamis olmasi gerekir. Bu
sartlara uygun olarak tutulan defterlerdeki sahibi lehine ve
aleyhine olan kayitlar birbirinden ayrilamaz. Madde metninden
de acikca anlasildigi Uzere ticari defterlerin sahibi lehine
delil olabilmesi ic¢in diger tarafin da ticari defterleri
tutmak zorunda olan tacir olmasi gerekir.

Yukarida yapilan aciklama ve sO0zu edilen kurallarla birlikte
somut olay degerlendirildiginde; dosya kapsamindaki delillere
gore davalinin ticari defter tutmak zorunda olan tacir
durumunda bulunmadigi anlasilmaktadir. Bu durumda davaci
ticari defterlerinin 1lehine delil olusturmasi mumkun
olmadigindan davacinin kendi ticari defterlerine dayali olarak
akdi iliskinin varligini ve alacagin miktarini ispatladigi
kabul edilemez. Akdi iliskinin varligi yazili delillerle veya
diger kesin delillerle de ispatlanmamistir. Yazili delil
baslangici bulunmadigi gibi tanik dinlenmesi kosullari da
bulunmadigindan davaci akdi iliskinin varligini
ispatlayamamistir. Bu durumda mahkemece akdi iliski
kuruldugunun kanitlanmamasi nedeniyle davanin reddine karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde davanin kismen kabulline
karar verilmesi dogru olmamis, kararin temyiz eden davali
yararina bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida yazili nedenlerle davali vekilinin temyiz
itirazlarinin kabulu ile hukmin temyiz eden davali yararina
BOZULMASINA, 06dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde
temyiz eden davaliya geri verilmesine, karar duzeltme yolu
kapali olmak Uzere 13.06.2017 gununde oybirligiyle karar
verildi.



