sozlesmeye dayanarak anlasip
anilan mahkeme kararini
kesinlestirdiklerini,
yargilamanin yenilenmesine ve
ilamin ortadan kaldirilarak
davanin reddi ile tapunun
iptali 1le mivekkili sirket
adina tesciline karar
verilmesini istemistir.
Davali arsa sahibi 1le
yuklenici .. davanin reddine
karar verilmesi

15. Hukuk Dairesi 2018/2560 E. , 2018/3743 K.

“Jctihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun durusmali olarak
temyizen tetkiki davaci vekili tarafindan istenmis olmakla
durusma icin tayin edilen ginde taraf vekilleri yapilan
tebligata ragmen gelmediklerinden incelemenin evrak Uzerinden
yapilmasina karar verildikten ve temyiz dilekcesinin suresi
icinde verildigi anlasildiktan sonra dosyadaki kagitlar okundu
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isin geregi konusulup dusinuldi:

- KARAR-

Dava, yargilamanin yenilenmesine iliskin olup, uyusmazlik eser
sozlesmesinden kaynaklanmaktadir.

Davaci vekili, muvekkili ile muteveffa ..'un . 15,
Noterligi’'nin 16.03.2010 tarihli ve 2277 yevmiye numarali
dizenleme seklinde Gayrimenkul Satis Vaadi ve Kat Karsiligi
Insaat Sozlesmesi yaptiklarini, sodzlesme bedeli olarak
kararlastirilan 39.090,00 TL’'nin o6édendigini, .. 10. Asliye
Hukuk Mahkemesi’nin 2011/335 Esas sayili dava dosyasi ile el
atmanin oOnlenmesi ve ecrimisil davasi ac¢ildigini, yine
davalilardan .."1n .. 2. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2014/125
Esas ve 2014/435 Karar sayili dava dosyasinda tapu iptali ve
tescil davasi actiklarini, davalilarin ilk celsede davayi
kabul ettiklerini ve temyizden feragat edip kararin
kesinlestirildigini, boylece hile yoluyla tapunun milkiyetini
kotuniyetli olarak iktisap ettiklerini, s6zlesmenin varligina
ragmen arsa sahibi ile yeni yuklenici .."1n adi s6zlesmeye
dayanarak anlasip anilan mahkeme kararini
kesinlestirdiklerini, yargilamanin yenilenmesine ve 1ilamin
ortadan kaldirilarak davanin reddi ile tapunun iptali ile
muvekkili sirket adina tesciline karar verilmesini istemistir.

Davali arsa sahibi ile yuklenici .. davanin reddine karar
verilmesini istemis, mahkemece, davaci tarafindan .. aleyhine ..
3. Asliye Hukuk Mahkemesi’'nin 2014/186 Esas sayili dava
acildigini, bu davada tapu iptali ve tescil istendigi ve
yargilamanin devam ettigi, ayni talebe iliskin olarak
yargilamanin yenilenmesinin istendigi mahkemenin 2014/125 Esas
sayili dosyasinda yargilama sonucunda ..’un oluminden sonra
tanzim ettikleri Gayrimenkul Satis Vaadi So6zlesmesi’'ne
istinaden davanin kabul edilip kararin kesinlestirildigi,
davada HMK’'nin 375. maddesinde belirtilen yargilamanin
yenilenmesinin sartlarinin olusmadigi, davanin
kanitlanamadigi, ayni sonuca .. 3. Asliye

Hukuk Mahkemesi’nin 2014/186 Esas sayili dava dosyasinda da
ulasilabilecegi gerekcesiyle davanin reddine Kkarar
verilmistir.



Hukum davaci vekili tarafindan temyiz olunmustur.

Mahkemece davanin reddine karar verilmisse de, HMK. 33.
maddeye gore hakim Turk Hukukunu re’sen uygular. Bu nedenlerle
mahkemece, taraflarca hi¢ goO0sterilmemis veya yanlzis
gosterilmis olsa bile, taraflarin gdsterdigi hukuki sebep ile
bagli olmaksizin, somut uyusmazliga uygun olan hukuki miessese
ve ilgili kanun hukimleri belirlenerek uyusmazligin dogru
degerlendirilmesi gerekir. HMK’nin 33. maddesindeki acik
duzenlemesi karsisinda taraflarin, iddia ve savunmalarinin
dayanagi olarak farkli bir yasa kuralina dayanmis olmalari ya
da yasa kuralini gostermemis olmalari taraflarin lehine veya
aleyhine sonuc¢ dogurmaz ve bu konuda usuli kazanilmis hak
dogdugundan da s6z edilemez. Esasinda davaci taraf dayandigi
kuralin HMK’'nin 376. maddesi oldugunu da aciklamistair.
Yargilamanin 1iadesi HMK’'nin 374 ve devami maddelerinde
dizenlenmis olup, “lUclinci kisilerin hikmin iptalini talep
etmesi” baslikli 376. maddesinde, davanin taraflarindan
birisinin alacaklilari veya aleyhine hukum verilen tarafin
yerine gecenler, borclarini veya yerine gecmis olduklari
kimselerin aralarinda anlasarak, kendilerine karsi hile
yapmalari nedeniyle hikmin iptéalini isteyebilecekleri
dizenlenmistir. Bu madde ile davanin taraflarinin aralarinda
anlasarak, kendilerine karsi hile yapmalari nedeniyle ucuncu
kisilerin yargilamanin yenilenmesini isteyebilecekleri kabul
edilmistir.

Yukarida yapilan aciklama ve so6zu edilen kurallarla birlikte
somut olay degerlendirildiginde, mahkemece HMK’'nin 375.
maddesindeki yargilamanin iadesi kosullari bulunmadigi ve
Bakirkoy 3. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2014/186 Esas sayili
dava dosyasinda ayni sonuca ulasilabilecegi gerekcesiyle
davanin reddi dogru olmamistir. HMK'nin 376. maddesi
kapsaminda dava dosyasinin incelenerek degerlendirme yapilip
hasil olacak sonuca uygun karar verilmelidir.

Aciklanan nedenlerle kararin bozulmasi uygun bulunmustur.
SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz olunan huakmun
BOZULMASINA, Yargitay durusmasinda vekille temsil
edilmediginden davaci yararina vekalet lcreti takdirine yer



olmadigina, 6dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz
eden davaciya geri verilmesine, karara karsi teblig tarihinden
itibaren 15 gun icinde karar duzeltme 1isteminde

bulunulabilecegine 11.10.2018 gununde oybirligiyle karar
verildi.



