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Gindes Konusu!

Kanu Thale Kurulunun 69.05.2005 tarih ve 2005/UY.7-897 sayils Karari hakkinda acilan davada, Danistay Oniginch Dairesince verilen 10.67.2007 tarih ve E:2006/667, K:2007/4469 sayili bozea karari sonucu Ankara 3 Unci Tdare Makemesinin 21.07.2008 gUn ve E:2008/1055, K:2008/1381 say1Li karari ile “dava konusu islemin iptali” kararina iliskin islem
s edilmesi.

Karar.

TSKE Genel MidirLgi’nce 23.11.2004 tarininde Acik fhale Usuld ile yapilan Bagcilar Sube Mdrligi Mesuliyet Sahass fcerisinde Su ve Kanal Yapis ve Rehabilitasyon fsi thalesine iliskin olarak Gariksiz nsaat Tic. ve San. A.S. tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusu Uzerine, Kamu Thale Kurulunun 09.05.2005 tarih ve 2005/UY.2-897 sayily
Karar ile,
“1) Ihale sirecinde yapilan ve yukarida mevzuata aykiraliklars tespit edilen islemlerin dizeltici islemle giderileneyecek nitelikte islenler olduju tespit edildiginden, 4734 sayils Kanunun 56 nci maddesi (b) bendi geregince, ihale islenlerinin ve ihale Kararinin iptaline,

2) fdareye bu Kurul Kararinin gerektirdigi islen ve eylenleri Kararan bildirini tarihinden itibaren en gec 7 gin iginde yerine getirnek ve yapilan uyqulanalars, uygulana tarihinden itibaren 5 gin iginde Kuruma bildirmek zorunda oldujunun bildirilnesine” karar verilnistir.
Antlan Kurul kararinin iptali isteniyle ISKI Genel Midirligi tarafindan acilan davada, Ankara 3. ldare Mahkemesinin 20.10.2005 gin ve E:2005/1186 sayaly kararinda belirtilen “.anilan mevzuat hikimleri geregince Kamu Ihale Kurumu tarafindan sikayetlerin ancak iddialarla sinirl: olmas: gerektigi kurala baglannas olup, sz konusu olayda Kanu Inale
Kurumunun kendisine yapilan itirazen sikayet basvurusundaki iddialarla 1lgisi ve baglantisi bulunmayan hususlary incelenesi nimkin degilken sikayete konu olmayan ve baglantisiz olan hususlara dayanarak tesis ettigi dava konusu islende hukuka uygunluk gorlnenistir.” seklindeki gerekce ile *Yirdtmenin Durdurulnasi® karari verilmistir.

Anilan mahkene kararinin uygulanaasini teminen alinan 19.12.2005 tarih ve 2605/MK-68 sayaly Kamu thale Kurulu Karara ile:
“1. Ankara 3 Uncii Tdare Mankemesinin 20.10.2605 tarih ve E.2005/1186 sayali karariyla yiritnenin durdurulnasi isteninin kabuline dair Kararinin uygulanmas: icin 09.05.2005 tarih ve 2005/UY.7-897 sayaly Kurul Kararinin iptaline,
- Analan Kararda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayily Kanunun 56 nci maddesinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun uygun bulunmadigina” karar verilnistir
Sonra, Ankara 3. ldare Mahkemesinin 12.05.2006 tarih ve E:2005/1186, K:2006/1143 sayila karariyla ylrltnenin durdurulnasina iliskin karardaki ayni gerekce ile dava konusu islenin iptaline hiknedilmistir,

Dava kanusu islenin iptaline iliskin kararin Lcaplarina gore islen tesis edilmesini teminen alinacak kararin da 19.12.2085 tarih ve 2005/MK-68 sayily kararla ayny dogrultuda olmasi ve bu haliyle anilan mahkene kararinin gereklerinin yerine getirilnis olnasa nedeniyle bu asomada Kurusumuzca farkly bir islen tesisine gerek bulunnadigindan Ankara 3.

Tdare Mahkenesinin 12.65.2006 tarih ve E:2085/1186, K:2006/1143 sayals karari, 61.11.2006 tarih ve 181112169 sayily yazimiz ekinde TSKI Genel Midirligo’ne gonderilmisti

a sonra, Ankara 3. Tdare Mahkenesinin 12.05.2006 tarih ve E:2005/1186, K:2096/1143 say1li "dava konusu islemin iptali” kararinin Kurunca tenyiz edilesi Gzerine, Danisty Onicinci Dairesinin 10.67.2067 tarih ve E:2007/667,K:2007/4469 sayili karara ile,

“.4734 say1l1 Kamu Thale Kanunu’nun 53 lincd maddesinin (b) fikrasinin 1 inci ve 2 nci bentlerinde, “halenin baslangicindan sozlesnenin inzalanmasina kadar olan sire iserisinde idarece yapilan islemlerde bu kanun ve 11gili meveuat hikimlerine uygun olmadigana iliskin sikayetleri inceleyerek sonuglandirmak”; “Bu kanuna ve Kamu Thale Sozlesmeleri

Kenununa iliskin bitin mevzuats, standart ihale dokimanlarin: ve tip sozlesmeleri hazirlamak, gelistirnek ve uygulanays yonlendirmek” Kanu Ihale Kurunu'nun gorev ve yetkileri arasinda sayilmis; fikranin 9 uncu bendinin 1 inci alt bendinde ise; Kurun'un gerekli gordigl taktirde, bu Kanun ve ilgili mevzust hikimlerine aykirilik bulunduguna 1liskin

iddialars da inceleyip sonuclandiracags kurala baglanmistir.
By duzentene uyaranca Kanu thate Kurulu’nun uygulanays yonlendirnek gorevinin yani sira Kams thale Kanunu'nun temel ilkeleri olan saydamligin, rekabetin, esit muamelenin, givenirligin, gizliligin, kamuoyu denetiminin, intiyaclarin uygun sartlarla ve zamanind karsilannasi ve kaynaklarin verinli sekilde kullanilwasinin da bir geregi olarak

itirazen sikayet basvurularinda, sikayetcinin 1ddialars ile bagli olmaksizin ihale islenlerini ve kararini her yoniyle mevzuata aykiriliklari, basvuruyu Yasa'da belirtildigl sekilde sonuclandirarak, Yasa'nin 56 nci maddesinin 2 nci fikrasindaki kararlardan birini alacags asikardar.

By durunda, sikayetcinin dilekcesinde yer alnanasina ragnen, resen inceleme yapilnak suretiyle tespit edilen mevzuata aykiriliklar nedeniyle ihale islenlerinin ve ihale kararinn iptal edilmesine {liskin Kamu Thale Kuruly kararinda, bu yéni itibariyle hukuka aykirilik bulunmadigndan, Kurun'n itirazen sikayet basvurusundaki iddialarla 1lgisi ve

baglantis: bulunmayan hususlara incelenesinin mimkin olnadag gerekcesiyle dava konusu islemin iptali yolunda verilen Idare Nohkemesi Kararinda hukuki isabet bulunmanaktadir.” gerekeesiyle, temyiz isteninin kabuld ile Idare Mahkenesi kararinin bozulnasina karar verilaistir.

Danistay Oniiinci Dairesinin 10.07.2007 tarih ve E:2006/667, K:2007/4469 say1ls kararinin uygulanmasini teminen alinan 10.09.2007 tarih ve 2067/MK-110 say1li Kamu Thale Kurulu Karari ile;

“1- 19.12.2005 tarih ve 2005/MK-68 say1li Kurul Kararinin iptaline,
2. Kamu fhale Kurulunun 09.05.2005 tarih ve 2005/UY.2-897 say1la karari uyary

“Ihale surecinde yapilan ve yukarida mevzuata aykiriliklar: tespit edilen islenlerin dizeltici islenle giderileneyecek nitelikte islenler olduju tespit edildiginden, 4734 sayili Kenunun 56 nci maddesi (b) bendi geregince, ihale islemlerinin ve ihale kararinin iptaline,” karar verilnistir

Danastay Oniincd Dairesinin bozna karar: izerine yeniden yapilan yargilama sonucunda Ankara 3. Idare Mahkenesi 21.07.2008 tarih ve £:2008/1058, K:2008/1381sayals karars ile
“Olayda; ihalenin yaklasik maliyet hesabi icinde yer alan ve ihale dokiman: ile birlikte isteklilere verilen birin fiyat tariflerinde; TF 233 nolu Rabit acitmasi, TF 224 noiu Ana Kanal Acilmasi ve TF229 nolu Vidajor Gekimi I5 Kalemleri islerinde kullanilacak makine ve araglar icin “idare tarafindan verilen veya yiklenici tarafindan temin edilen”
ifadesi kullanilarak bu ifadenin isteklilerin tereddite disirecek nitelikte olduju aciksa da; ihale Teknik Sartnamesinin 21. maddesinde hangi araclarin szlesme taraflarindan hangisi tarafindan temin edilecedi hususuna aciklik getirilaigi, dolayisiyla isteklileri tereddite disiren hususun Teknik Sartname ile bertaraf edildidi, yoklasik maliyetin
belirlennesine yanelik diger unsurlar yoninden bir aykirilik bulunnadi, Gte yandan asiri disuk tekUiflerin sorgulannasi sirasinds, idareye mevzuat ile taninan takdir yetkisi dohilinde, ihalenin son derece teknik ve ozel kosullars dikkate alindiginda, bu yetkinin objektif olcitlerin disindski olcut ve unsurlari dikkate alinarok kullamldigy da

davaly idarece acakca ortaya konulamanss oldugundan, uyusnazlik konusu ihalenin iptaline yonelik Kams thale Kuruly kararinda hukuki isabet gordlnemistir.gerekcesi ile dava konusu islemin iptaline karar vermis ve bu karar Hukuk Danigaanligina 20.08.2008 tarininde teblig edilmistil
Anayasanin 138/4 Unci maddesinde, yasana ve yirtee organlary ile idarenin, mahkene kararlarina uynak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahikene kararlariny hicbir suretle degistireseyecedi ve bunlarin yerine getirilnesini geciktireneyecedi hikne baglanmisty
Gte yandan, 2577 sayl 1dari Yargilana Usuld Kanununun 27/2 nci maddesinde; Danistay veya idari mahkeselerin, idari islenin uygulansasi halinde telafisi gic veya inkansiz zararlarin dogaasi ve idari islenin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarimin birlikte gerceklesmesi durununda gereke gbstererek yirdtnenin durdurulnasina karar verebilecedi.
ayns Kanunun 28/1 maddesinde ise; Damstay, bolge idare nahkeseleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve ybritnenin durdurulnasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin, gecikaeksizin islem tesis etneye veya eylende bulunnaya mecbur oldudu, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz guni gegemeyecedi hikim
altina atinmstir

Antlan kararn icaplarina gore Kemu fhale Kurulunca islen tesis adilesi oereknektedir
Aciklanan nedenterle;
Ankara 3. Idare Mahkeness 21.67.2008 tarih ve E:2008/1058, K:2008/1381 sayils kararinin uygulansasini teminen;
1-10.09.2007 tarih ve 2007/1-110 say1ls Kurul Kararinan iptaline,
2. Analan nankese kararinda belirtilen gerckseler dogrultusunda 4734 sayila Kanunun 56 nci meddesinin () bendi uyarinca itirazen sikayet basvurusunun uygun bulunmadigina,

Oybirligt ile karar verildi
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