ihalede tek gecerli teklif
olarak kaldigi teklifinin de
yaklasik maliyetin altinda
olmakla beraber yaklasik
maliyetin %98’'1 mertebesinde
yaklasik maliyete yakain
olmasi 1halenin 1iptalini
gerektirirmi

Kamu Ihale Kanunu’nun 5’inci maddesinde yer alan temel
ilkelerden “rekabetin saglanmasi” ve “kaynaklarin verimli
kullanilmasi” ilkelerinin idareler tarafindan azami surette
gozetilmesi gerektigi de dikkate alindiginda ve ihale komisyon
karari ile sikayete cevap yazilarinda iptal gerekgesinde bu
iki temel ilkeye vurgu yapildigi, somut durumda rekabetin
etkin sekilde saglanmis olmadigindan bahsedilemeyecegi ancak
kaynaklarin verimli kullanilmasi gerektigi hususunun da g6z
ardi edilemeyecegi anlasildigindan ihalenin iptal edilmesi
kararinin yerinde oldugu sonucuna varilmistair.
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BASVURU SAHIBI:
06 Antika Turizm Tasimacilik Hizmet ve Temizlik Insaat Sanayi Dis Ticaret Limited Sirketi,

THALEYT YAPAN IDARE:
Maltepe Belediye Baskanligi Temizlik fsleri Midirligi,

BASVURUYA KONU THALE:

2019/613106 Thale Kayit Numarali “973 Gin Sireli Gevre Temizligi Isi Icin Arac ve Is Makinesi Kiralama Hizmet Alim Isi” fhalesi
ihalesine iliskin olarak 06 Antika Turizm Tasimacilik Hizmet ve

KURUMCA YAPILAN INCELEME:

Maltepe Belediye Baskanligr Temizlik isleri Midirligi tarafindan 10.01.2020 tarihinde aik ihale usuli ile gerceklestirilen “973 Gin Sireli Cevre Temizligi isi fin Arac ve fs Makinesi Kiralama Hizmet Alim fsi’
itirazen sikayet basvurusunda bulunulmustur.

Temizlik insaat Sanayi Dis Ticaret Limited Sirketi’nin 23.01.2020 tarihinde yaptigy sikayet basvurusunun, idarenin 31.01.2020 tarihli yazisi ile reddi izerine basvuru sahibince 06.62.2020 tarih ve 6497 sayl ile Kurum kayitlarina alinan 06.02.2020 tarihli dilekce ile

Basvuruya iliskin olarak 2020/252 say1li sikayet dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir.

KARAS
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi:

itirazen sikdyet dilekcesinde ozetle; ihalede tek gecerli teklif kaldig: bu nedenle rekabetin olusmadigi gerekce gosterilerek ihalenin idarece iptal edildigi, halbuki ihalede 18 istekli olabilecedin dokiman satin aldigi ve 5 isteklinin teklif verdigi, yaklasik maliyetin
altinda 3 teklifin bulundugu, ihalenin tek gecerli teklif sahibi istekli olarak kendi izerlerinde birakilmasi gerektigi iddiasina yer verilmistir

Iptal gerekeleri ile sinirly olarak yapilan inceleme sonucunda asagidaki hususlar tespit edilmistir.

kaynaklarin verinli kullanilmasini saglamakla sorumludur. .” hikniine,
alenin iptal edilmesi halinde bu durum bitin isteklilere

4734 say1l1 Kanu ihale Kanunu'nun “Temel ilkeler” baslikly 5'inci maddesinde “ idareler, bu Kanuna gore yapilacak ihalelerde; saydamligi, rekabeti, esit muameleyi, giivenirligi, gizliligi, kamuoyu denetimini, ihtiyaclarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve
baslikly 39’uncu maddesinde “Thale komisyonu karari izerine idare, verilmis olan biitin teklifleri reddederek ihaleyi iptal etmekte serbesttir i
Ancak, idare isteklilerin talepte bulunmasi halinde, ihalenin iptal edilme gerekcelerini talep eden isteklilere bildirir.” hiknii, Ayn1 maddesinin gerekcesinde

1dare bitiin tekliflerin reddedilmesi nedeniyle herhangi bir yiikimlilik altina girmez
nceki herhangi bir asanada ihale komisyonunun Karari izerine idareye uluslararasi mevzuata paralel bir sekilde ihaleyi iptal etme yetkisi verilerek, buna iliskin hikimler dizenlenmistir” hikmine yer verilmistir
Ekonomik acidan en avantajli teklifin fiyat

baslikly 46°1nc1 maddesinde “37 ve 38 inci maddelere gore yapilan degerlendirme sonucunda ihale, ekonomik agidan en avantajli teklifi veren isteklinin izerinde birakilir

Anilan Kanun'un “Bitin tekliflerin reddedilmesi ve ihalenin iptali’
derhal bildirilir. i i .
ise “Tekliflerin yaklasik maliyete kiyasla cok yiiksek olmasi veya yaklasik maliyete gore cok yiksek olmamakla birlikte mevcut odenegin verilen teklifleri karsilayamamasi, Kanunun temel ilkelerine uygun olmayan durumlarin tespiti gibi nedenlerle, ihale yetkilisinin onayindan

Ayn1 Kanun’un “ihalenin karara baglanmasi ve onaylanmasi”
Ekonomik acidan en avantajli teklif, sadece fiyat esasina gore veya fiyat ile birlikte isletme ve bakim maliyeti, maliyet etkinligi, verimlilik, kalite ve teknik deger gibi fiyat disindaki unsurlar da dikkate alinarak belirlenir
disindaki unsurlar da dikkate alinarak belirlenecegi ihalelerde, ihale dokimaninda bu unsurlarin parasal degerleri veya nispi agirliklari belirlenir.
Bu Kanunun 63 Gncil maddesine gére ihale dokimaninda yerli istekliler lehine fiyat avantaji saglanacagi belirtilen ihalelerde, bu fiyat avantaji da uygulanmak suretiyle ekonomik acidan en avantajli teKlif belirlenerek ihale sonuclandirilir
En diisik fiyatin ekonomik acidan en avantajli teklif olarak degerlendirildigi ihalelerde, birden fazla istekli tarafindan ayni fiyatin teklif edildigi ve bunlarin da ekonomik acidan en avantajli teklif olduju anlasildigy takdirde, ikinci fikrada belirtilen fiyat disindaki
unsurlar dikkate alinmak suretiyle ekonomik acidan en avantajli teklif belirlenerek ihale sonulandirilir.
Kararlarda isteklilerin adlarl veya ticaret unvanlari, teklif edilen bedeller, ihalenin tarihi ve hangi istekli izerine hangi gerekcelerle yapildigi, ihale yapilmam:s ise nedenleri
" hkmi,

ihale komisyonu gerekceli karariny belirleyerek, ihale yetkilisinin onayina sunar
belirtilir.
Thale yetkilisi, Karar tarihini izleyen en gec bes is ginii icinde ihale kararini onaylar veya gerekcesini acikca belirtmek suretiyle iptal eder. Ihale; Kkararin onaylanmasi halinde gecerli, iptal edilmesi halinde ise hikimsiz sayilir
asvurular izerine ihaleyi yapan idare veya Kurum tarafindan gerekceli olarak;

Anilan Kanun'un “thalelere yénelik basvurular” baslikli “54’inci maddesinde “.
a) hale siirecinin devan etmesine engel olusturacak ve diizeltici islemle giderilemeyecek hukuka aykiriligin tespit edilmesi halinde ihalenin iptaline.karar verilir” hikni,
baslikly 56'ncy maddesinde “Idareye sikayet basvurusunda bulunan veya idarece alinan karari uygun bulmayan aday, istekli veya istekli olabilecekler tarafindan 55 inci maddenin dérdincii fikrasinda belirtilen hallerde ve sirede, sozlesme

ihalenin iptaline iliskin islem ve kararlardan, sadece sikdyet ve itirazen sikayet iizerine alinanlar itirazen sikayete konu edilebilir ve bu kararlara karsi bes gin icinde dogrudan Kuruma basvuruda

“Kuruma itirazen sikayet basvurusu
inzalannadan énce itirazen sikayet basvurusunda bulunulabilir
bulunulabilir.
Kurum itirazen sikayet basvurularini basvuru sahibinin iddialary ile idarenin sikéyet dzerine aldigi kararda belirlenen hususlar ve itiraz edilen islemler bakimindan esit muamele ilkesinin ihlal edilip edilmedigi acilarindan inceler. Idare tarafindan sikéyet veya itirazen
sikayet Gzerine alinan ihalenin iptal edilmesi islemine karsi yapilacak itirazen sikéyet basvurulari ise idarenin iptal gerekceleriyle sinirli incelenir.” hikmi yer almaktadir

baslikly 2'nci maddesinde “ihale konusu ise iliskin bilgiler

idari Sartname’nin “Ihale konusu ise iliskin bilgile
.1. Thale konusu hizmetin;
a) Adi: 973 Gin Sireli Cevre Temizligi Tsi Icin Arac ve Is Makinesi Kiralana Hizmet Alim Isi
b) Miktar1 ve tiiri:
Evsel Kat1 Atiklarin Toplanmas1, Nakli ile Cadde ve Sokaklarin Makine ile Sipiirilmesi, Yikanmasi, Kamusal Alanlarin Temizlenmesi Cevre Temizligi icin 37 Adet Soforsiiz/Personelsiz Arac Kiralanmasi Hizmet Alimi fsi
Ayrintily bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir

Maltepe Tlcesi  diizenlemesi yer almaktadar.
ve Tic. Ltd. Sti. ile Mavi Yesil Turizm Gida fns. San.

©) Yapilacag: yer:
. tth. thr. san.
Yemek Nak. Ins. ve Givenlik Sistemleri San.

10.01.2020 tarihinde yapilan ihalede 18 adet dokiman alindig:, ihaleye 5 istekli tarafindan teklif verildigi, idare tarafindan alinan 20.01.2020 tarihli ihale komisyonu kararinda Goker Tasima Sinir Tic
ve Tic. Ltd. Sti.nin tekliflerinin yaklasik maliyetin izerinde oldugu ve araclara ait ruhsat ve teknik bzelliklerini gésteren herhangi bir belge sunulmadigi gerekceleriyle, 0z Antik ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. - Barut Tem.
ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligs ile Norm San. Uriinleri Imalat ve Dis. Tic. Ltd. Sti.nin ihale konusu is kapsaminda istenen nitelikte araclari teklif etmedigi gerekcesiyle toplam 4 isteklinin teklifinin degerlendirme disi birakildigi, ihalede basvuru sahibi 66 Antika Turizm
Tasimacilik Hizmet ve Temizlik Insaat Sanayi Dis Ticaret Limited Sirketinin tek gecerli teklif sahibi oldugu, ihalede rekabetin yeterli dizeyde olusmadigi gerekcesiyle ihalenin iptal edildigi anlasilmistir

Yukarida aktarilan mevzuat hikimlerinden idare tarafindan sikéyet veya itirazen sikayet izerine alinan ihalenin iptal edilmesi islemine karsi yapilacak itirazen sikiyet basvurularinin idarenin iptal gerekceleriyle sinirly olarak incelenecegi, ihale sirecinin devam
etmesine engel olusturacak ve dizeltici islenle giderilemeyecek bir hukuka aykiriligin tespit edilmesi halinde bitin tekliflerin reddedilerek ihalenin iptaline karar verilebilecegi ve bu durunda idarenin herhangi bir yikimlilik altina girmeyecegi, ihaleyi yapan idarelere
ihaleyi iptal etme konusunda takdir yetkisi taninmis oldugu anlasilmakla birlikte, bu yetkinin mutlak ve sinirsiz olmayip, kamu yarari ve hizmet gerekleri dogrultusunda usule ve amaca uygun olarak kullanilmasinin gerektigi, ayrica idarenin isteklilerin talepte bulunmasi

halinde, ihalenin iptal edilme gerekcelerini talep eden isteklilere bildirecegi anlasilmaktadir

idarenin iptal gerekcesi ve ihalede olusan somut durum incelendiginde 18 adet ihale dokimani satin alindigy, 5 isteklinin ihaleye teklif verdigi, bu 5 istekliden 3‘inin teklifinin yaklasik maliyetin altinda oldugu, basvuru sahibi isteklinin gecerli teklif sahibi istekli
olarak belirlendigi anlasilmstir.
“rekabetin

teklifinin de yaklasik maliyetin altinda olmakla beraber yaklasik maliyetin %98'i mertebesinde yaklasik maliyete yakin oldugu goriilmekte olup, Kamu fhale Kanunu'nun 5’inci maddesinde yer alan temel ilkelerden
ilkelerinin idareler tarafindan azami surette gézetilmesi gerektigi de dikkate alindiginda ve ihale komisyon karari ile sikiyete cevap yazilarinda iptal gerekesinde bu iki temel ilkeye vurgu yapildig:, somut durumda

saglanmas1” ve “kaynaklarin verimli kullanilmas:’

Basvuru sahibinin tek gecerli teklif olarak kaldigi
rekabetin etkin sekilde saglanms olmadigindan bahsedilemeyecedi ancak kaynaklarin verimli kullanilmasi gerektigi hususunun da gz ardy edilemeyecegi anlasildigindan ihalenin iptal edilmesi kararinin yerinde oldugu sonucuna varilmstir
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis say1ldigi tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere,

Anzlan Kanun’un 54'Gincii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikiyet basvurusunun reddine,

Oycoklugu ile karar verildi.

KARST 0Y

Basvuru sahibinin itirazen sikayet basvuru dilekcesinde belirttigi iddialary hakkinda Kurul cogunlugunca “itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir

Basvuru sahibinin itirazen sikayet basvuru dilekcesinde belirttigi iddiasi kapsaminda iptal gerekcesiyle sinirly yapilan incelemeye gore;
Basvuruya konu ihale Maltepe Belediyesi Temizlik Isleri Midarligi tarafindan 10.01.2020 tarihinde yapilan “973 Gin Sireli Cevre Temizligi Isi fcin Arac Ve Is Makinesi Kiralama Hizmet Alim 1si” olup, ihalede 18 adet ihale dokimani satin alindigi, ihaleye 5 isteklinin
i gi, 2 isteklinin ise teklifleri yaklasik maliyetin izerinde oldugu gerekcesiyle tekliflerinin deqerlend)rme d1s1 birakildiga, basvuru sahibi isteklinin teklifinin ihalede tek gecerli teklif oldugu, 20. 01 2020
Komisyonumuz ihaleye teklif vermis olan bes firmanin dordinin tekliflerinin gecersiz oldugunu gormis, 06 Anitka Turizm Tas. Hizm. ve Tem. Ins. San. Dis. Tic. Ltd. Sti.nin teklifinin (68.492.528,00 TL+ KDV) ise yeterli rekal
ve Tic. Ltd. $ti. Tartak girisimi) ve 50.164.794,00 TL+KDV ile Norm San. Urinleri fmalat ve Dis. Tic. Ltd. Sti.ne ait ertifter

2 isteklinin istenilen nitelikte araclary teklif etmedigi,
ve Barut Tem. Yemek Nak. Ins. ve Givenlik Sistemleri San.

kat1ldige,
tarihli ihale komisyonu karari ile “..
saglayanadigini; ( 39.345.618.00 TLWOV ile Oz Antik Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti
kiyas alindiginda) tespit ederek ihalenin iptalin
Oybirligi ile karar vermistir..” ifadesine yer verilerek ihalenin iptal edildigi gérilmistir

4734 say1l1 Kanu thale Kanunu’nun;

glamakla sorumludur.” hilkmi

baslakly 5"inci maddesinde “Idareler, bu Kanuna gore yapilacak ihalelerde; saydamlig, rekabeti, esit muameleyi, givenirligi, g)zl)l)g), kamuoyu denetimini, ihtiyaclarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve kaynaklarin verimli kullanilmasini
hiikmii,

“Tenel ilkeler”
“Btin tekliflerin reddedilmesi ve ihalenin iptali” baslikly 39'uncu maddesinde “Ihale komisyonu karari izerine idare, verilmis olan biitin teklifleri reddederek ihaleyi iptal etmekte serbesttir. Ihalenin iptal edilmesi halinde bu durum bitin isteklilere derhal bildirilir.
e biitin tekliflerin reddedilmesi nedeniyle herhangi bir yikimlilik altina girmez. Ancak, idare isteklilerin talepte bulunmasi halinde, ihalenin iptal edilme gerekcelerini talep eden isteklilere bildirir.
“halenin karara baglanmasi ve onaylanmasi” baslikli 40'1nc1 maddesinde “37 ve 38 inci maddelere gore yapilan degerlendirme sonucunda ihale, ekonomik acidan en avantajly teklifi veren isteklinin izerinde birakilir
ihale komisyonu gerekceli kararini belirleyerek, ihale yetkilisinin onayina sunar. Kararlarda isteklilerin adlar1 veya ticaret unvanlar), teklif edilen bedeller, ihalenin tarihi ve hangi istekli izerine hangi gerekcelerle yapildigi, ihale yapilmams ise nedenleri
elirti
thale yetkilisi, karar tarihini izleyen en gec bes is gini icinde ihale ararin onaylar veya gerekcesini acikca belirtmek suretiyle iptal eder
iptal edilmesi halinde ise hikimsiz say1lir.” hikni

le; kararin onaylanmas1 halinde geerli,
1dari Sartname’nin “Butin tekliflerin reddedilmesi ve ihalenin iptal edilmesi” baslikly 34’incii maddesinde “34.1. Ihale komisyonu karari izerine Idare, verilmis olan biitin teklifleri reddederek ihaleyi iptal etmekte serbesttir. Idare bitin tekliflerin reddedilmesi nedeniyle
herhangi bir yikimlilik altina girmez.
34.2. Ihalenin iptal edilmesi halinde bu durum, bitin isteklilere gerekcesiyle birlikte derhal bildirilir.” dizenlemesi bulunmaktadar.
Gte yandan anilan Kanun’un 39’uncu maddesinin gerekcesinde yer alan “Tekliflerin yaklasik maliyete kiyasla cok yiksek olmasi veya yaklasik maliyete gore cok yiksek olmamakla birlikte mevcut 6denegin verilen teklifleri karsilayamamasi, Kanunun temel ilkelerine uygun olmayan
durunlarin tespiti gibi nedenlerle, ihale yetkilisinin onayindan énceki herhangi bir asamada ihale komisyonunun karari dzerine idareye uluslararasi mevzuata paralel bir sekilde ihaleyi iptal etme yetkisi verilerek, buna iliskin hikimler dizenlenmistir.” ifadesinden
idarelerin, ihaleye verilen tekliflerin yaklasik maliyete kiyasla cok yiksek olmasi veya yaklasik maliyete gore cok yiiksek olmamakla birlikte mevcut odenegin verilen teklifleri karsilayamamasi ya da Kanunun temel ilkelerine uygun olmayan durumlarin tespiti gibi nedenterle,
ihale yetkilisinin onayindan dnceki herhangi bir asamada ihale komisyonunun karari izerine idareye ihaleyi iptal etme yetkisi verilmistir.

4734 say1ly Kanun'un 5, 39 ve 40’inc1 maddelerinde yer alan hikimlerden ve idari Sartname’nin 34’incii maddesinde yer alan dizenlemeden, ihale komisyonu karari Gzerine idarelerin biitin teklifleri reddederek ihaleyi iptal etme yetkisine sahip oldugu, soz konusu islem

nedeniyle her hangi bir yikimlilik altina girmeyecekleri, anilan kararin ihale yetkilisi tarafindan en gec bes is ginii icerisinde onaylanmasi gerektigi ifade edilmis olup, idarenin ihaleyi iptal etme yetkisinin mutlak ve sinirsiz olmadigi, Kanun'un 5'inci maddesinde

belirtilen temel ilkeler cercevesinde kamu yarari ve hizmet gerekleriyle sinirlandirildigy, rekabet sartlarinin gerceklesmedigine ve ortadan kalktigina iliskin degerlendirmelerin somutlastirilmasi ve bilgi/belgelere dayandirilmasi gerektigi, soyut gerekcelerle ihalenin
iptal edilemeyecegi, idarenin ihalenin iptalinde bir gerekcesinin olmasi, bu gerekgenin de somut ve hukuka uygun bir gerekce olmasi gerektigi anlasilmaktadar.

ihale komisyonunun 26.01.2620 tarihli karari incelendiginde, ihaleye teklif veren 5 istekliden 4'Gnin teklifinin degerlendirme disi birakildig:, ihalede tek gecerli teklifin basvuru sahibi 06 Antika Turizm Tasimacilik Hizmet ve Temizlik insaat Sanayi Dis Ticaret Limited

Sirketinin teklifinin oldugu, ihale komisyonunca ihalede tek gecerli teklif oldugu ve tek gecerli teklif ile teklifleri degerlendirme disi birakilan diger isteklilerin teklifleri kiyaslandiginda ihalede yeterli rekabet saglanamadigy gerekcesiyle ihalenin iptal edildigi

antasilmstar.

Kurul cogunlugunca, basvuru sahibinin tek gecerli teKlif olarak kaldigi, teklifi yaklasik maliyetin altinda olmakla beraber yaklasik maliyetin %98'i mertebesinde yaklasik maliyete yakin oldugu, Kamu Ihale Kanunu’nun 5’inci maddesinde yer alan temel ilkelerden “rekabetin
rin verinli kullanilmasi” ilkelerinin idareler tarafindan azami surette gozetilmesi gerektigi dikkate alindiginda ve ihale komisyon karari ile sikiyete cevap yazilarinda iptal gerekcesinde bu iki temel ilkeye vurgu yapildigi, somut durumda rekabetin

etkin sekilde saglanmis olmadigindan bahsedilemeyecegi ancak kaynaklarin verimli kullanilmasi gerektigi hususunun da goz ardi edilemeyecegi anlasildigindan ihalenin iptal edilmesi kararinin yerinde olduguna karar verilmistir

baslikly 56nc1 maddesinin 2'nci fikrasinda “Kurum itirazen sikayet basvurularini basvuru sahibinin iddialari ile idarenin sikayet izerine aldigi kararda belirlenen hususlar ve itiraz edilen islemler bakimindan esit

saglanmas1” ve “"kaynakl
1dare tarafindan sikayet veya itirazen sikayet izerine alinan ihalenin iptal edilmesi islemine Karsi yapilacak itirazen sikayet basvurulari ise idarenin iptal gerekceleriyle sinirli incelenir.” hikmi yer

4734 say1l1 Kanunun “Kuruma itirazen sikayet basvurusu
muanele ilkesinin ihlal edilip edilmedigi acilarindan inceler
almaktadir.
thale komisyonun 21.01.2020 tarihli kararinda ihalenin iptaline gerekce olarak, ihaleye teklif veren bes firmadan dérdinin tekliflerinin gecersiz olduju, ihalede sadece basvuru sahibinin teklifinin gecerli kabul edildigi, basvuru sahibinin teklifi ile teklifi degerlendirme
d151 birakilan diger isteklilerin teklifleri kiyaslandiginda ihalede rekabetin saglanamadig: hususu gosterilmistir.
ihalede tek gecerli teklif olarak kabul edilen basvuru sahibinin teklifi yaklasik maliyetin altinda olmakla beraber yaklasik maliyetin %98'i mertebesinde yaklasik maliyete yakin olmasi nedeniyle Kamu thale Kanunu’nun 5'inci maddesinde yer alan
temel ilkelerden “kaynaklarin verimli kullanilmas1” ilkesinin de goz ard1 edilemeyecedi” gerekcesine ihale komisyonunun iptal kararinin gerekceleri arasinda yer verilmemistir
Thalede 18 adet ihale dokimaninin satin alindigi, ihaleye 6 isteklinin teklif verdigi ve ihalede tek gecerli teklif

Kurul kararinda bahsedilen “
seklinde tanimlanan agik ihale usuli ile gergeklestirilmistir.

Basvuruya konu ihale, 4734 say1ly Kanunda “biitin isteklilerin teklif verebildigi usuldir’ .
kaldig1 dikkate alindiginda ihaleye katilim asamasinda rekabetin saglandigi anlasilmaktadir. Kaldi ki ihale sirecindeki degerlendirmeler sonucunda tek teklif kalmas rekabetin olusmadigy anlamina gelmeyecegi gibi sadece gecerli teklif sayisina bakilarak ihalede rekabet
sartlarinin saglannadigy da ileri sirilemez. Kurul kararinda da rekabetin etkin sekilde saglanmis olmadigindan bahsedilemeyecegine karar verilmistir. Ayrica ihalenin yaklasik maliyetinin 69.702.961,25 TL, basvuru sahibinin teklifinin ise 68.492.528,00 TL ve yaklasik
maliyetin altinda oldugu, idarece yaklasik malivetin hataly hesaplandigina yonelik bir tespitin bulunmadigi, s6z konusu is icin ayrilan édenegin yeterli oldugu, bu yoniyle kaynaklarin verimli kullanilmasi ilkesine de aykirilik teskil etmeyecedi dikkate alindiginda, ihalede
gecerli tek teklif oldugu, yaklasik maliyetin altinda olmakla birlikte, tenzilatin disik oldugu, simir deger ve diger teklifler ile tek gecerli teklifin bulunmasi hususu birlikte degerlendirildiginde bunun 4734 sayili Kanu fhale Kanunu’nun 5'inci maddesinde belirtilen
rekabet ve ihale komisyonu kararinda ihalenin iptaline gerekce gosterilmedigi halde kaynaklarin verimli kullanilmasi temel ilkesine aykiri oldugu ve buna gore ihalede gercek bir rekabet ortamw ile kamu yararinin olusmadigi gerekcesiyle ihalenin iptaline Karar verilmesi
isleminin yerinde olnadigi sonucuna varilmistir.
karar verilmesi gerektigi yonindeki disincemizle Kurul

Aciklanan nedenlerle; basvuru sahibinin iddialari ve iptal gerekceleri ile sinirli yapilan inceleme sonucunda yukarida tespiti yapilan aykiriliklar ve degerlendirmeler dogrultusunda “ihalenin iptali kararinin iptaline”
cogunlugunun “itirazen sikayet basvurusunun reddi” kararina katilmiyoruz.




