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IHALEYT YAPAN IDARE:
Mesleki ve Teknik Egitim Genel Midirlugi MILLT EGITIM BAKANLIGI BAKAN YARDIMCILIKLARI

BASVURUYA KONU_THALE:
2021/250248 fhale Kayit Numarali “AB Mali Yardimi ve KfW ile Isbirligi Kapsaminda Metal Teknolojisi Alani Atélye Ekipmanlari” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPTLAN INCELEME:
KARAR:
Milli Egitim Bakanligy Mesleki ve Teknik Egitim Genel Midirlugi tarafindan yapilan 2021/250248 Ihale Kayit Numarali “AB Mali Yardim ve KFW ile Isbirligi Kapsaminda Metal Teknolojisi Alani Atdlye Ekipmanlari” ihalesine iliskin olarak,
Cokesen Elektronik San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan itirazen sikayet basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 22.09.2021 tarihli ve 2021/UM.I-1765 sayily karar ile “4734 say1ili Kanun'un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi
geregince sikayet basvurunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Cokesen Elektronik San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali talebiyle acilan davada Ankara 11’inci fdare Mahkemesi’nin 02.12.2021 tarihli ve E:2021/1927, K:2021/2072 sayil1 kararinda “.Uyusmazlikta; her ne
kadar davali idarece, anilan makinenin Teknik Sartname’ye uygunluu konusunda idarece yapilan teknik degerlendirme sonucunun aciklik kazanmadigy ancak davacinin birinci iddiasi cercevesinde yapilan inceleme neticesinde, teklifinin idarece
degerlendirme dis1 birakilmasy isleminin yerinde oldugu sonucuna ulasildigindan, ilave goriis cercevesinde yapilacak degerlendirmelerin de davacinin teklifinin gecerli hale gelmesini saglamayacagi ve usul ekonomisi geregince bu asamada
teknik goriis istenilmesine gerek olmadigy yéninde karar verilmis ise de davacinin birinci iddiasi yéninden aldigy kurul kararinin heniiz kesinlesmemis olmasindan dolayi, séz konusu iddianin da incelenmesi ve bu konuda bir karar verilmesi
gerektiginden, bu asamada eksik incelemeye dayali olarak verilen bu kararda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.
Bu durunda; davaci sirketin Kamu Ihale Kurumuna yaptig: itirazen sikdyet basvurusunun reddine iliskin 22.09.2021 tarihli ve 2021/UM.1-1765 say1li Kamu Ihale Kurulu kararinda; davacinin 1. iddiasi yoninden hukuka aykirilik, 2. iddiasi
yoninden ise hukuka uyarlik bulunmamaktadir.
Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin; davaci sirketin birinci iddiasina iliskin kismi yéniinden REDDINE, ikinci iddiasina iliskin kismi yéniinden IPTALINE” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdincii fikrasinda, yasama ve yiriitne organlar1 ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle dejistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistir.
menin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde

Ote yandan, 2577 sayali fdari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yii
bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigy tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu agik olmak iizere,

1) Kamu Thale Kurulunun 22.09.2021 tarihli ve 2021/UM.I-1765 sayily kararinin ikinci iddiasina iligkin kisminin iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, basvuru sahibinin ikinci iddiasinin esasinin yeniden incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




