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02.07.2007 tarih ve 2007/UH.Z-2201 say1li kararin iptali ve yiritmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 14. Idare Mahkemesinin 05.10.2007 tarih ve 2007/1853 sayili yiiritmenin durdurulmas: kararina karsi yapilan itiraz izerine Ankara
Bolge Idare Mahkemesince 14.11.2007 tarih ve Y.D. Itiraz No:2007-5438 sayili itiraz isteminin reddine iliskin karardaki gerekcelerine uygun olarak islem tesis edilmesi.
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Turgutlu Devlet Hastanesi’nce 21.03.2007 tarihinde Acik fhale Usulii ile yapilan “2007 Yili 8 Aylik 112 Kisi fle Veri Hazirlama ve Kontrol Isletmeni Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarak,

Siipervizor ins. Tem. Ilac. Bilgi Islem Insan Kay. Gida San. ve Tic. Ltd. Sti.’nin basvurusu iizerine Kamu fhale Kurulunun 2.7.2007 tarih ve 2007/UH.Z-2201 sayili karari ile; “. 4734 say1li Kanunun 56 nci maddesinin (c) bendi gerejince itirazen
sikayet basvurusunun uygun bulunmadigina” karar verilmistir.

Sipervizér ins. Tem. ilag. Bilgi Islem insan Kay. Gida San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan kararin iptali ve yiriitmesinin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 14. Idare Mahkemesinin 05.10.2007 tarih ve 2007/1853 sayili kararinda dava
konusu isleme iliskin mevzuat hikimlerine yer verilerek;

Dava dosyasinin incelenmesinden, Turgutlu Devlet Hastanesi Bashekimligi tarafindan “ Veri Hazirlama ve Kontrol Isletmeni” isinin acik ihale usuli ile ihaleye cikarildig, iscilik hesaplama modiilinden asgari maliyeti (giyim gideri dahil)
631.671,35-YTL olarak tespit edilen ihalenin ihale komisyonunun 21.3.2007 tarihli ihale karar ile Birim Bilgi Teknoloji ve Ticaret A.S. izerinde kaldigi davaci sirketin 5.4.2007 tarihli itirazinin 13.4.2007 tarihinde ihaleyi yapan idarece
reddedildigi 19.4.2007 tarihinde Kamu Ihale Kurulu kayitlarina giren dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda bulunulduju, Kamu Thale Kurulu’nun 28.5.2007 tarih ve 2007/UH.Z-1751 say1li karari ile piyasa sartlarina gére gercekci bedel Gngdrmeyen
isteklilerin teklifinin dejerlendirme disi birakilmasi gerektiginden bahisle ihale karar iptal edilerek dizeltici islem belirlendigi, anilan karar uyarinca ihale komisyonunca teklifler yeniden dejerlendirilerek ihalenin 671.775,47-YTL teklif
veren Dogan Sosyal Hizm. San. ve Tic. Ltd. Sti. ‘ne birakildigi, Kurul kararinda, teklif birlesenlerinin maliyetleri icin éngérilen bedeller, piyasa sartlar1 icinde gercekci olmadigi belirtilen iki istekli ile Kurul karari uyarinca ihale
komisyonunca tekliflerin yeniden degerlendirilmesi sonucunda ihale izerine birakilan istekli ile firmalarindan daha disik teklif veren diger iki isteklinin giyim bedellerinin birbirlerinden cok fakli olmadigi ve sartnamede Gngbrilen kisi basi 2
adet 6nligin firmalarindan daha diisik teklif veren ic istekli tarafindan ongdriilen bedellerle temininin mimkin olmadigr, ihale Dogan Sosyal Hizm. San. ve Tic. Ltd. Sti.’ne birakmakla Kurul kararina aykiri islem yapildigi iddialari ile yapilan
itirazin reddi izerine yeniden itirazen sikayet b fa bulunuldugu ve basvury iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda; Kamu thale Kurulu’nun 28.5.2007 tarih ve 2007/UH.Z-1751 say1li kararinda; asgari iscilik maliyeti ve ihale
komisyonunca asir1 diisik teklif olarak belirlenen isteklilerin teklif birlesenlerine iliskin sunulan belgelere ayrintili olarak yer verilerek, ihalede ekonomik acidan en avantajli teklif veren birinci ve ikinci teklif sahibi isteklinin
tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasi gerektigi; ayrica, ihale komisyonunca 4734 say1li Kanunun 38 inci maddesi uyarinca teklif birlesenlerine iliskin aciklama istenilmesine gerek gorilmeyen diger isteklilerin teklifleri acisindan ayrica
aciklama istenilmesine gerek gériilmediginin acikca belirtildigi tespit edilmis, idarece anilan karar uyarinca islem yapilarak kararda belirtilen isteklilerin tekliflerinin degerlendirme disi birakildigi; ihalenin, kararda teklif birlesenlerine
iliskin aciklama istenilmesine gerek bulunmadigi belirtilen isteklilerden en diisik teklif sahibinin izerine birakilms olup idarece tesis edilen islemlerde Kurul kararina aykirilik bulunmadig belirtilerek sikayet basvurusunun 2.7.2007 tarih ve
2201 say1l1 kararla reddine karar verilmesi izerine bu davanin acildigy anlasilmistir.

Gte yandan ihale izerine birakilan firmanin teklif ettigi miktarin asgari iscilik maliyetinden 1,15 YTL fazla oldugu, idari sartnamenin 26.1. maddesinde isteklilerce teklif edilecek fiyata dahil edilmesi ongrilen 112 kisiye ait kisi
bas1 iki adet énlik icin proforma fatura verildigi gérilmistir.

Ihale dokimaninda yer alan dizenlemelerden, sartnamede teklif fiyata dahil edilmesi ongoriilen giyimin bir maliyet unsuru teskil ettiginde kusku bulunmadigindan teklif fiyatin icerigini olusturan tim unsurlarin sorgulanmasi gerekmektedir.
Ote yandan giyim bedeli icin sektérel bazda yaptirilacak bir arastirma sonucu asgari bir bedelin tespiti her zaman mimkiindir.

Bu durunda, ihale izerinde kalan firmanin teklif ettigi bedel icerisinde bulunan 112 kisiye ait 2’ser adet onligin toplam 1,15 YTL ye karsilanmasinin hayatin olagan akisina ve ticari gerceklere uygun olmadig anlasildigindan dava konusu
islende hukuka uyarlik bulunmamaktadir.” gerekgesi ile yiiritmenin durdurulmasina karar verilmistir.

Anilan mahkeme kararinin uygulanmasini teminen alinan 19.03.2007 tarih ve 2007/MK-134 sayili Kurul Karari ile;

“.yiiritilmesi durdurulan 62.07.2007 tarih ve 2007/UH.Z-2201 sayili karar, ayni ihaleye iliskin Kamu Ihale Kurulunun 28.05.2007 tarihli ve 2007/UH.Z-1751 sayili kararinin idarece yanlis uygulandidi iddiasiyla Kurumumuza yapilan basvuru (zerine
yapilan inceleme sonucunda 2007/UH.Z-1751 say1li kararin idarece yanlis uygulanmadigi ile bu kararda diizeltilecek bir unsur bulunmadiginin tespiti izerine basvurunun uygun bulunmadigz yéninde alinan bir karardir.

Dolayisiyla, 02.07.2007 tarih ve 2007/UH.Z-2201 sayili kararin yiritilmesinin durdurulmasiyla; ayni zamanda bu gine kadar mahkemece iptal veya yiritilmesinin durdurulmasi karari alinmayan 2007/UH.Z-1750 ve 2007/UH.Z-1751 sayili kararlardaki
sikayet konusu isleme iliskin ortak sonuc doguran kisimlarin da iptal edilmesi gerekmektedir.

Bu nedenle, mahkeme kararinin uygulanmasina iliskin olarak anilan mahkemeden 2577 sayili Yasanin 29. maddesi uyarinca agiklama isteminde bulunulmustur.

analan kararin icaplarina gore Kanu thale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle;
1) Kamu thale Kurulunun 02.07.2007 tarih ve 2007/UH.Z-2201 say1li Kurul Kararinin iptaline,
2) Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, islem tesis edilmesi hususunun dizeltici islem olarak belirlenmesine,
3) Mahkeme kararina iliskin aciklama isteminin mahkemece uygun gérillmesi halinde yap1lacak aciklamanin ilgili idareye gonderilmesine,”
karar verilmistir.
Kurunca Ankara 14. Idare Mahkemesinin ©5.10.2007 tarih ve 2007/1853 sayili yiritmenin durdurulmasy kararina karsi itiraz edilmistir.
Bahse konu itiraz basvurusu izerine, Ankara Blge Idare Mahkemesince 14.11.2007 tarih ve Y.D. Itiraz No:2007-5438 say1ly itiraz isteminin reddine karar verilerek 02.01.2008 tarihinde Kuruma teblig edilmistir.

Ankara 14. Idare Mahkemesinin anilan kararinda dava konusu isleme iliskin mevzuat hiikimlerine yer verilerek;

Dava dosyasinin incelenmesinden, Turgutlu Devlet Hastanesi Bashekimligi tarafindan “Veri Hazirlama ve Kontrol isletmeni " isinin acik ihale usuli ile ihaleye cikarildig, iscilik hesaplama modilinden asgari maliyeti (giyim gideri dahil)
631.671,35-YTL olarak tespit edilen ihalenin ihale komisyonunun 21.3.2007 tarihli ihale karar1 ile Birim Bilgi - Teknoloji ve Ticaret A.S. izerinde kaldijl davaci sirketin 5.4.2007 tarihli itirazinin 13.4.2007 tarihinde ihaleyi
yapan  idarece reddedildigi 19.4.2007 tarihinde Kamu thale Kurulu  kayitlarina giren dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda bulunulduu, Kamu Thale Kurulu’nun 28.5.2007 tarih ve 2007/UH.Z-1751 say1li karari ile piyasa sartlarina gére

gercekci  bedel ongormeyen isteklilerin teklifinin degerlendirme disi  birakilmasi gerektiginden bahisle ihale karar: iptal edilerek diizeltici islem belirlendigi, anilan karar uyarinca ihale komisyonunca teklifler yeniden
degerlendirilerek ihalenin 671.775,47-YTL teklif veren Dogan Sosyal Hizm. San. ve Tic. Ltd. Sti.’ne birakildigi, Kurul kararinda, teklif bilesenlerinin maliyetleri icin dngoriilen bedeller, piyasa sartlan icinde gercekci olmadiga belirtilen iki
istekli ile Kurul karar1 uyarinca ihale komisyonunca tekliflerin yeniden dejerlendirilmesi sonucunda ihale izerinde birakilan istekli ile firmalarindan daha disik teklif veren diger iki isteklinin giyim bedellerinin birbirlerinden cok farkli
olmadigz ve sartnamede ongbrilen kisi basi 2 adet 6nligin firmalarindan daha disik teklif veren i istekli tarafindan ongdrilen bedellerle temininin mimkin olmadigi, ihale Dogan Sosyal Hizm. Ltd. Sti.’ne birakmakla Kurul Kararma aykiri islem
yap1ldiga iddialar: ile yapilan itirazin reddi iizerine yeniden itirazen sikayet basvurusunda bulunulduju ve basvuru sahibinin iddialarinin  degerlendirilmesi sonucunda; Kamu fhale Kurulunun 28.05.2007 tarih ve 2007/UH.Z-1751 sayili
kararinda; asgari iscilik maliyeti ve ihale komisyonunca asiri disik teklif olarak belirlenen isteklilerin teklif bilesenlerine iliskin sunulan belgelere ayrint1li olarak yer verilerek, ihalede ekonomik acidan en avantajli teklif veren birinci ve
ikinci teklif sahibi isteklinin tekliflerinin degerlendirme dis1 birakilmasi gerektigi; ayrica, ihale komisyonunca 4734 sayili Kanunun 38. maddesi uyarinca teklif bilesenlerine iliskin aciklama istenilmesine gerek gorilmeyen
diger isteklilerin teklifleri agisindan ayrica aciklama istenilmesine gerek gorilmediginin acikca belirtildigi tespit edilmis, idarece anilan karar uyarinca islem yapilarak kararda belirtilen isteklilerin tekliflerinin dejerlendirme d1s1
birakildigy; ihalenin, kararda teklif bilesenlerine iliskin aciklama istenilmesine gerek bulunmadigi belirtilen isteklilerden en diisik teklif — sahibinin  izerinde birakilmis olup idarece tesis edilen islemlerde Kurul kararina aykirilik
bulunmad1gz belirtilerek sikayet basvurusunun 2.7.2007 tarih ve 2201 say1li kararla reddine karar verilmesi izerine bu davanin acildigr anlasilmistir.
Olayda, Kamu Ihale Kurulunun 28.05.2007 giin ve 2007/UHZ.1751 say1li karan ile tekliflerin alinmasindan sonra yapilan ve mevzuata aykirilijl tespit edilen ihale ve mevzuata aykiriligi tespit edilen ihale islemlerinin ve ihale kararinin iptaline,
yukarida belirtilen isteklilerin tekliflerinin degerlendirme dis1 birakilarak ihale islemlerinin mevzuata uygun olarak gerceklestirilmesi hususunun 4734 say1li Kanunun 56. maddesinin (a) bendi uyarinca diizeltici islem olarak belirlenmesine karar
verildigi ve bu karar izerine idare tarafindan yapilan yeni bir dejerlendirme ile ihalenin Dogan Sosyal Hizmetler San. ve Tic. Ltd. Sti‘ne birakildigi anlasilms olup, Kamu Ihale Kurumunca dava konusu islem ile incelemeye konu basvuruda yer alan
iddialarin Kurul kararina yénelik kisminin Yonetmeligin 36. ve 37. maddelerinde hiikim altina alinan aciklama veya yanlisliklarin dizeltilmesi mahiyetinde olmadiji dolayisiyla Kurul kararlarina karsi basvuru icin aranan kosullarin gerceklesmedigi
anlasildigindan 4734 say1li Kanunun 56. maddesinin (c) bendi uyarinca itirazen sikayet basvurusunun uygun bulunmadijina karari verilmis ise de; Kamu Thale Kurumunun 28.05.2007 gin ve UHZ/1751 sayili kararindan sonra ihale disi birakilmasi
gerektigi ismen belirtilen isteklilerin tekliflerinin degerlendirme dis1 birakildigr ve yeni bir degerlendirme yapildigindan bu duruma gére karar verilmesi gerektiginden dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Acklanan nedenlerle itirazin bu gerekce ile reddine...”
karar verilmistir.

Ankara 14. Tdare Mahkemesinin 05.10.2007 tarih ve 2007/1853 say1li mahkeme kararinin gerekcesinde; Kamu Thale Kurulunun 28.05.2007 giin ve UH.Z-1751 say1ly kararindan sonra ihale dis1 birakilmasi gerektigi ismen belirtilen isteklilerin
tekliflerinin degerlendirme d1s1 birakildig: ve yeni bir degerlendirme yapildigindan bu duruma gore karar verilmesi gerektigi belirtilerek 02.07.2007 tarih ve 2201 sayily kararla basvurunun reddine iliskin islemin iptaline karar verildigi, Ankara
Bolge Idare Mahkemesinin anilan kararinda belirtilen gerekceler, Ankara 14. Idare Mahkemesinin 05.10.2007 tarih ve 2007/1853 sayili yiritmenin durdurulmasy kararinin gerekcelerinden farkly olup yeni bir hukuki durum olusturdugu anlasilmaktadair.

Bu durumda, 02.07.2007 tarih ve 2201 say1ly Kurul karara hakkinda Ankara 14. idare Mahkemesinin ©5.10.2007 tarih ve 2007/1853 say1ly yiritmenin durdurulmasi karari uyarinca alinan 26.11.2007 tarih ve 2007/M.K.-134 say1li ve 62.07.2007 tarih ve
2201 say1ly Kurul Kararlarinin iptal edilerek; davacy Sipervizér Ins. Tem. Ilac. Bilgi Islem Insan Kay. Gida San. ve Tic. Ltd. Sti.’nin 22.06.2007 tarih ve 18122 say1 ile Kurum kayitlarina alinan basvurusunun esasin incelenmesi kapsaminda
incelenmesi gerekmektedir.

Anayasanin 138/4 incii maddesinde, yasama ve yiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi
hitkne baglanmistar.

Gte yandan, 2577 sayali fdari Yargilama Usuli Kanununun 27/2 maddesinde; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarinin
birlikte gerceklesmesi durununda gerekce gostererek yiiritmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni Kanunun 28/1 maddesinde ise; Danistay, bslge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin
kararlarinin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecegi hiikim altina alinmistir.

Agiklanan nedenlerle,

1) Kamu fhale Kurulunun 26.11.2007 tarih ve 2007/M.K.-134 sayili kararinin iptaline,

2) Kamu thale Kurulunun 02.07.2007 tarih ve 2007/2201 kararinin iptaline,

3) Sipervizor Ins. Tem. flac. Bilgi Islem insan Kay. Gida San. ve Tic. Ltd. Sti.’nin 22.06.2007 tarih ve 18122 say1 ile Kurum kayitlarina alinan basvurusunun esasinin incelenmesine gegilmesine,
Oybirligi ile karar verildi.

Bahattin ISIK . ALi KAYA
II. Baskan ALL Kenat AKKOC Kurul Dyesi
- Basl Kurul Oyesi 4

Hakan GUNAL Kazim OZKAN . .
: ! agatay 0ZCAN
Kurul yesi Kurul Oyesi Cagatay

Kurul yesi

Adem KAMALT

i Abdullah DUNDAR Hicabi ECE
Kurul Oyesi

Kurul Oyesi Kurul Oyesi




